
H.;Fl "':a lri?,i?-:

I
BULLETIN

DICTIONNAIRE TfNLLON

DU

P U B L I É  P A R  L A

S O C I É T É

DE L ITTÉRATURE

W A L L O N N E

15"  Année -  1926
l{"" 3-4

LIÈGE
Imprimerie H. Vaillant-Carmanne

Place St-Michel, I



SOM MAIRE
Iltudes lilguistiques autortr.tltt tv, 'norèt nrouchoir', l,ar Julcs Iirr'r'tn.

Notes rl'ét1,'rlologie et de séntanliqut' : w'. li 'ôg'm,âssi, par A.-L, Corrs;
- n. lié!. rider-, ritlant; ll '. Ittitlût.'< sirtcocirtt; lv. rirTî râs'; Iruuaillers.
par J. Ilausr.

Livres et ltelues, p:rr Ern. l)osr-, J' Ir'nr-lr::tt, 'I. H,rusr.

Cornrnul ieal ions reçucs ( l ' l 'c  l is te) '

Le Bulletin da Dictionnnire - publication nouvelle ( r 9o6) de la Société

dc Litté/dlu/e wallonne - doit servir.?r étendre le cercle de notre propa-

gande en faveur de l 'ccuvre futureet  à faci l i ter  nos moyensd' inforrnat ion.
*  

l l  est  d ist r ibué de droi t  aux membres de Ia Société.  De plus,  nous

I'envoyons aux per'sonnes étrangères à la Société qui veulent bien répondre

ànos quest ionnaires;  ces cr-r r respondanls reçoivent  notre pér iodique rz

échangc dc lcttrs corttntuniatliotts'
C)n rreut  enf in.  sans fa i re part ie dela Société e l  sals col laborer à.nolre

ceuv.e, s'abonner au Rul/etin du Dictiontzaita en adressant un manclal de

lntit francs au trésorier, lil. Clh. Slr':nNr:nnuccrN, 8, rue de l-ondres,

I - iege (chèques postaux n" LO2927).
N-ous accr ie i l lon-s a. 'ec entpresse' lent  toule communicât ion re lat ive au

Dit t ionnairc.  Nous pr ions instamrnent tous les rval lonisants de venir  à

nous,  c le répondre i r  nos quest ionnaires,  de l ious envoyer des l is les de

mots cur ieux et  des textes inédi ts,  c le s ' inscr i re enf in au nombre de nos

correspondants,  de ncls utet t lbres afFl ies ou pl 'o lecteurs '

Toui  r rentbre dela Société a droi t  aux publ icat ions de I 'année'  Pour

faire partie de la Sociét,1, il suflit d'en adresser 1a demande au Secrétaire,

qui  sé chargera de la présenlat ion d 'usage, et  de payer un-e cot isat ion

ânnuelle dê quinze ifrdTtcs pout la llelgique, de ùrtgt francs pour

l 'ét ranger.
Les lersonnes et  les communes qui  s ' impàbent une cot isat ion minima

d,exin[ t -c inq f rancs (étranger:  30 f rancs),  sont  inscr i tes sur la l is te des

Membres Prolecleurs de la Société.
Les t  (  pretnières années de ce Bul let in ( t9o6-t926) '  sont  en vente

au pr ix , ie ioo f .ancs.  Chaque année séparéntent  :  8 f rancs'

Porl, t,r.t* renseignemenis, prière de s'adresser au Secrétariat'

Comité de rédaction

Auguste Dournreoxn Jules Fsr,r,snl Jean l{eusr'

Secrétariat:  ruo Fond-Pir€ttor 75, Liège

V$ Le Bulletin
distribué en 1927 attx

de la Société de Littéralure uallotme, tome 6l' sera

mernbres de la Société.

Vi l le  de  L iège

Eibliothèque ds€ Dialectes

deWallonie

l- us Ftenn u 11



F-J  f ' - r : - \ r ! , ,- , ; t _ i /

Vii l6de Ltège
Blbllothèque des Dialr:cres

de Wâ| lon ie

BU LLET I  N
' D U

DICTIONNAIRE WALLON
publié par Ia Société de Lit térature wallonne

15" année - LSZA No. 3-4

Études l inguis t iques autour  du wal lon
norèt, mouchoin

SorrnrarRo. - Sens divers du mot ; norèt dans les anciens
textes wallons. - Sur l'évolution de sens de mouchoir et de
norèt. - Ces mots ne sont pas un legs de l'antiquité. - Etymo-
logie de norèt d'aprës Altenburg et Horning : norèt : narèt,
de naris. - Etymologie de Grandgâgnage : norèt : rorg€-
tus, de norga. __ Ma proposition de I9l2 et objections de
M. Haust. - Etymologie de M. Marchot :,norèt : n + ota-
ricius > orerez. Objections : étude de la suppression de -re-
dans les mots en -r-erez; étude cles conditions de la prosthèse
de n. - Etymologie de M. Haust en 1924 : norèt - n { croise-
ment de orarius avec orittus. Difficultés sémantiques. Exa-
men des exemples contenant ori, Etude sur les croisements. -
Défense de mon étymologie : norèt : noerez de nodaricius
(à nouer). Objections de M. Ilaust. Les représentants de
nodus et nodare en wallon. Etude de I'alternance ofow de
noer-nouer et norèt-nouret. Etude sur la suppression de l,e
protorriqrre en hiatus : noeret-norel. - Conclusion.

Le mot wallon norèt,
pour ne rien préjuger
dans le double sens de

qu'il faudrait en attendanL écÂre norè
de ses origines, signifie < mouchoir ,,
< rnouchoir de poche r et < mouchoir
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de cou r. Au second sens, il peut désigner soit un fichu de toile,

de soie, de dentelle ou d'étoffe, soit un petit châle ; il a même

servi à dénommer la cravate, si on en'croit Lobet (p. 381), non

pas la cravate moderrie souvent étroite et raide comme une

courroie, mais la cravate de nos grands-pères, étoffée et

dépliable.
Pour éclairer le sens et la forme, on voudrait pouvoir ajouter

à cette première indication rétrospective de Lobet le témoi-

gnage d'anciens textes. En voici quatre : deux ont été fournis

par NI. Haust dans un article st;r norèt inséré en ce Bullctin

même (l8e année, 1924, p.46); les deux autres viennent de

nos lectures. lo Un passage d'un Registre auæ arrêts de 1530-33

(Archives liégeoises) ne nous offre que la mention o deux

noret > attestant I'existence du mot en 1530. 20 Un cri d'u

percon de 1553 est plus explicite : ( commencherent a eux

volloir prendre l'ung l'autre par jeux des notnetz av rnousse(nu'l

qu'ils avoient comme joenes gens aucunnefois font, (: à

vouloir se prendre I'un à l'autre, par jeu. ....). Nous recueillons

ici la forme nouret; puis nous voyons que le rapporteur, crai-

gnant sans doute que l'on ne comprenne pas parce qu'il y a

diverses espèces de norets, adjoint au mot un synonyme :

rrLousseeiuæ. Mais qu'est-ce que mousseo,lt ? Aucun dialecte ne

fournit ce mot. Il n'y a en liégeois d'autre mossê que celui qu.i

signifie ( mousse r. dont il rre peut être ici question. Force est

de conjecturer que ce mou'ssearræ doit être le fruit d'une fran-

cisation maladroite du picard moucho mouchoir. Au point de

vue du sens on trouve ( moucho d' cou r dans une chanson

lilloise de Debuire (t). On trouve < moucho > dans une autre

chanson lilloise du fameux Brûle-maison (f ITao) : < Mai eune

épeirre alfiquée - Et tin biau moucho, Pironne, - Iluch'tent

tes paquets > (mais une épine fichée et ton beau mouchoir,

(r) Les Lilloises, chansons par L. Delrrrire dit Du Buc, Lille, r856, p. 12.
Les chansons ethistoiresJacétianses etplaisuntcs delcu F, de Cottignies dit

Brttle-rnaison,. Lille, Vanackere, 1856, p. 62.
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Pitonrte, cachent tes seins). Il s'agit donc ici d'un mouchoir

qrri couvle la poitrine. Quant âu pâssage du Cri du perron, le

scribe liégeois tlui cortnaît le môt picard, I'a francisé en raisott

des analogies qu'il perçoit, transfounantle ch picarcl en ss et la

finale o eî eau. tlousseaun est le résultat de deux elleurs ana-

logiques. Matgré le synonynre ajouté à nouretz, le sens demeure

assez incertain. S'il s'agissait d'un jeu ordinaire de cache-

cache entre enfants, on pourrait admettre ciu'ils dénouent

leur foulard pour s'en servir au jeu ; mais il s'agit de jeunes gens

clui se prennent les mouchoirs I'un à I'autre par ieu, d'une

façon de se lutiner qui peut tourner mal : ces mouchoirs

n'étaient donc point cles foulards noués ou fixés comme plus

haut celui d.e Pironne.

C'est avec le sens de vêtement que nous avons rencontré

norèt darrs les deux textes Êuivants. 10 La curieuse Pasqueye

noael en trente quatrains sur la toilette des filles, insérée au

tome XI du Bullet;in d,e Ia Société wallonne (2e livraison, p. 256,

couplet 9), que son éditeur donne comme antérieure à 1650,

porte ceci : < S'if âron de Noret quaré - Et on bay drol po my

alé r. Ce texte, reproduit d'après une feuille volaute imprimée,

non d'après l'original, a grand besoin d'être amendé. Je conjec'

ture au second vets, devenu inintelligible, et one bendrole ott

mème atot'ne benilerole : << si, a's-â,ront dès norèts cwâ'rés, atot'ne

bind,erole po mï, aler t, des mouchoirs carrés, ornés d'une bande,

pour faire plus d'efÏet. La succession des objets de toilette

clécrits montre qu'il s'agit de foulards et non de mouchoirs de

poche. 20 Le sccond texte, de 1722, nous fait voir noret wsité

dans l'Ardenne belge, en pleine région de l'Ourthe : < un norct

à lignes et un tablier > (Conrotte, Les Eneilles, p. 138). Ce noret

à lignes cité avec un tablier est aussi, évidemment, un foulartl

et non un mouche-nez.

Le mot est employé plus au sud. In patois gaumais de

Virton, le vieux dictiorrnaire manusclit de llaus trarltil norèt

pal < bomret tl'enfant rr. C'est saus cloute un borlnet qui s'appa-
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rente au ffchu à nouer sur la tête et qu'on a fini par approprier
à son usage en fixant les plis par quelques points de couture.

On voudrait trouver. d'autr.es mentions, autérieures, plus

nombreuses, et pour d'autres régions encore, On s'apercevrait
alors que le mot n'est pas ou n'était pas localisé dans I'extrême
nord-est wallon. Ces faits sont à rechercher dans des inven-
taires de mobiliers et d'habillefnents. Avis à nos amis les
archivistes ! Ces petits inventaires privés, composés à l'occasion
de décès, de testaments, d'héritages, d'entrée en maison,
pièces d'orthographe souvent informe, sont d'ordinaire relé-
gués dans des oubliettes pârce qu'ils manquent de prestance
historique : ce sont les plus précieux témoins au point de vue
de l'ancien langage et des mæurs. Nous les recommandons
aussi à I'attention du Musée d,e la Vie wallonne.

Nous sommes donc en présence d'un terme à significations
diverses. On ne peut dresser le tableau génétique des sens si
on ne connaît I'origine du mot. Mais, à peine la question d'éty-
mologie posée, on s'aperçoit que le mot est isolé ou du moins
sans famille apparente. C'est la condition la plus défavorable
pour ce genre de recherches. Elle laisse peu de chance d'aboutir.
et elle ouvre au large le champ des controverses.

Prenons d'abord la précaution de nous dégager d'une illu-
sion sémantique. Parce qrae norèt signifie en gros t mouchoir >,
il serait naïf de s'imaginer que ce mot a dû suivre exactement
la même évolution de sens que le mot français rnowcltoir.
Celui-ci, venant de moucher, doit signifier en premier lieu un
<r linge quelconque pour se moucher r. La forme de ce lambeau
n'importe pas d'abord, mais la coutume en a fait un carré de
toile, de lin ou de soie. Ce cané d'étoffe, qu'on avait à sa
portée, pouvait servir à bien d'autres usages : à s'essuyer les
mains, à frotter ses besicles, enlever une tache, secouer de la
poussière ; au besoin on pouvait le plier en diagonale et le
nouer autour de son cou ou sur sa tête. Mais le nom de mow
choir est resté aux appropriatious d.iverses de I'objet.
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Il n'y a rien, au contraile, qui nous révèle le sens premier

de norèt dans les expressions norèt d,' Ttotche, norèt d' tahe,
,norèt il' sètchê, norèt d' cd. Quand le mot rtorèt est employé seul,

ce sont les circonstattces qui en déterminent le sens. Grand-

gagnage note bien que, ( sans détermination, norèt se comprend
plutôt d'un mouchoir de cou que d'un mouchoir de poche >,

mais nous n'oserions pas faire état de ce témoignage, que l'on

pourrait contester et contrarier par trop d'exemples. On voit

bien que, dans le français < mouchoir cle cou r, le complérnent

était nécessaire. < Mouchoir de poche > est une expression
postérieure, créée par opposition, quand la mode eut diffé-

rencié le foulard du mouchoir banal. En est-il de même pour

norèt ? Le contraire ne peut-il s'être produit ? Notez qu'on

peut facilement s'y tromper. Par exemple, dans < un moment

de temps >, on est porté à croire que le complément est un

pléonasme. Il n'en est rien. Moment vient de rnoaere; il signifie

le plus petit poids qui fait mouvoit la balance ; un < moment

de temps ) est un < petit poids de temps r.

Rien donc ne révèle le sens premier du mot wallon. Si nos

expressions composées ont été calquées sur les expressions

françaises, ce qui est toujours à craindre, il faut prudemment

tenir norèt en dehors du développement sémantique du mot

mou,choi'r.
A cet effort pour dissocier les deux idées de norèt et de

mouchoir, il serait prudent d'ajouter quelque recherche sur le

passé de ce prosaïque morceau de toile afin d'orienter I'enquête.

Est-il ancien ? est-il moderne ? Les grandes dames du moyen

âge, qui n'avaient pas de chemise, avaient-elles un mouchoir ?

L'invention nous viendrait-elle des barbares, en sorte qu'il

fallût chercher à" norèt une origine germanique ? Non pas !

Nous voyons par la Cyropédie que les grands de Perse avaient

des mouchoirs. Les Grecs possédaient divers linges de pro-

preté : ô06v4, toile, nappe ou serviette ; ô06vr,ov, mouchoir,

suaire, bandede toile, charpie ; g.4rcpov, torchon ; 1er.p6g,axrpov,
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essuie-mâins, serviette ; p rv 6 g,axtpov, urouchoir ; ratl,, r,8<ip r,ov,

mouchoir pour essuyer la sueur ; nous ne comptons pas

oouàd,prov, ôpd,puov, qui sont des emprunts tardifs aux

Latins. - Les Latins ont linteus et linteolu's, linge, carré de

linge ; nxa,ppa et mappula, serviette ; mâis aussi suilariwn eL

suilariolum, suaire et mouchoir" Une statue de la collection

Farnèse porte à la main ant suilarium, Solare est un fichu pour

se garantir du soleil le cou ou la tête. Chez Arnobe (II, 5) figure

le mot muccôniwm, dont la composition révèle le sens propre

de mouchoir, Facitergium et manutergium apparaissent, sur

le tard, dais les Origines d'fsidore de Séville (1.g, 25 et 26).

Il y a enfin un orarium, peut-être même deux. Le plus authen-

tique est un dérivé de ora, bord (cf. Daremberg et Saglio,

sub vo). Mais Jean de Gêne, d'après Du Cange (VI, 720), dis-
tingue wn orarium dérivé de ora, signifrant le limbe ourlé ou

brodé d'un vêtement, el un orari,um qu'il croit dérivé de os,

oris, signifiant < infula illa quae involvit et operit ora, id est
vultus >. Du Cange ajoute cette glosse ùt Catholicon paraum .
o Orariwm, un ourlet de robe, un touret à mettre sur le visage ).

Ses continuateurs ont emprunté à un autre glossaire la tra-

duction < Orarium, guimple r. Aucune de ces définitions ne

milite en faveur d'un orarium au sens de mouche-nez ni d'un
dérivé de os bouche, visage. La suite du copieux et intéressant

article du Du Cange, à moins qu'on n'impose aux textes. le
sens qu'on désire, nous laisse dans I'indécision. Ou bien le
mot orarium est accolé à, sudarôum, à lintamentum, à facialis,
ce qui implique au moins le sens de linge à part ; ou bîen
l'exemple peut être interprété de deux façons : < apparuit
ferens in orario tria mala optima et tres rosas ), portant trois
belles pommes et trois roses ilctns un mouchoir, ov d,ans le
Iimbe de sa tunique, comme Elisabeth de Hongrie ; < orariis
oculos martyrum circumdatis r, ayant bandé les yeux des
martyrs de banileauæ, d'écharpes oû de moucàoir,r. Quel que

soit le sens qu'on adopte, on ne voit pas gue cet orari,wm, soit
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un mot populâire pour uu objet d'usage commull. Au contraire'

comme il était anivé pour manutergiutn et taci,tergiutt,, ce

mot se spécialisa dans le langage de I'Eglise pour désigner un

des vêtements sacerdotaux, l'étole. On ne le trouvc pas au

rnoyen âge alr sens vulgaire qui nous intéresse ici. fl passe

cependaut au français, mais avec le sens d'étole ; câr, pour

ernprunter au même article de Du Cange un dernier renseigne-

nrent, le Roman de Charité traduit cet orariu'm ecclésiastique

ltat ori,er : n Bien sés que, par un autre nom, - Apcle-on

I'estole orier r.

Ainsi aucun des mots précités tte s'est imposé au moyen âge

clans le sens précis et vulgaire de mouchoir' Le mot mouchoir,

lui, représenterait un *ntuccatoriurn,, qui n'apparaît ni dans

I'orcellini ni dans Du Cange. Ce dernier ne donne que le

nrucci,ni,um d'Arnobe, qui n'a pas eu d'écho, plus une forme

occitanienne, tnou,cadolt', et le terme employé par Rabelais,

mouschenez. Mouchoir est donc un mot de formation française,

comme moccichino est de formation italienne.

Ainsi, de ce que I'invention du mouchoir' en ses divers

usages, remonte à une haute antiquité, on ne peut en inférer

que I'emploi du mouchoir était entré dans les mæurs popu-

laires. L'auteur de I'article orari,um, dans le Dictionnaire de

Darernberg et Saglio, en fait un accessoire du costume aristo-

cratique. Faut-il s'en étonncr ? D'abord, on est moins sujet

aux catarrhes sous le ciel clément du Midi. Même dans le Nord'

nous avons assez observé le paysan et l'ouvrier autour de nous

pour savoir que, loin des cours et des belles manières, le mou'

choir du père Adam a servi plus longtemps qu'aillcurs. L'humble

carré de toile n'a passé que lentement de I'aristocratie dans le

peuple. Chez nous, il sernble bien être venu du même pays que

les fourchettes. Une petite enquête sur la façon dont les

Wallons expriment les idées de moucher et de mouchoi,r les

montre à cet égard tributaires de l'étranger. Nous verrons

gle norèt tient peu de place dans le tableau.
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Le verbe nrêmc qui signifie moucher a en n'allon une lblnre
picarde, lnoltô, ov c'est tout simplement le fi'ançais, ntoucher,
mouchl,, avec un ch d'emprurt. A Liège, moJû, n'existe que dans
le sens de n moucher une chandelle r. A Malmedy, on ne le
trouve que dans I'expression traditionnelle r< lâs steûles su
rnohèt >, les étoiles se mouchent : c'est ainsi qu'on explique la
protluction des étoiles filantes. Ceperrdant, Faymonville a
conservé le sens vulgaire d,ans molte-nez, q:ui rappelle le
mouschenez de Rabelais. En Ardenne, on dit à la française
si moucher z < ilrettt come mi brè qwand d,ii m' mouche r (Laroche).

Ce n'est qu'une forme polie et récente. Comment donc les
Wallons disaient-ils communément < se mouchenr ? Eh bien,
ils disaient candidement soller s' nez ! Cela n'implique aucun

fazzoletto ! (t) - Quant à l'objet, Namur a la forme mokwè,
dont le k trahit encore une origine picarde. Le dictionnaire
uamurois de Pirsoul connaît en outre moltion, morveau, mais
le lexique liégeois de Hubert confond mokion et nolûon'
L'Ardenne belge dit moutchwè tl' potche, accusant ainsi un
emprunt de terme qui correspond sans aucun doute à I'emprunt
de I'objet. Ailleurs, on a introduit norèt dans des expressions
composées qui ne témoignent pâs non plus d'une antique signi-
fication inhérente au mot norèt : on dit norèt il' potche, norèt
d' tahe (tahe en verviétois et en liégeois, tache en namurois,
Josse en tournaisien, qui est le germ. tasca, enall. Tasche), norèt
d} sètchê ou il' satché dans la région malmédienne (sètchê,
petit sac, poche qui n'était pas primitivement cousue au
vêtement, mais ceinte à la taille par une cordelière ou courroie).

rl résulte de cette double enquête que la tradition, en ce
point particulier de l'habillement, a êtê rompue entre l'anti-
quité et le moyen âge ; que orarium a fini sa carrière sous la
forme orier dans le sens liturgique de étole ; que le roman a dû
se créer des termes nouveâux pârce que nul dcs anciens ne

. (r) Crinon, Sa,tires picardes (Péronne, 1876, p. 18): Avu ses dogts quaud
in iret s' mouqui,
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s'était imposé à la laugue populairc ; que rtorè semble n'oceuper
qu'une place d'emprunt dans la I'amille sémantique moucher-
mouchoir ; que, d'autre part, au sens de guimpe, bonnet,
foulard, ornement du cou ou de la tête, il ne peut être d.onné
sans une démonstration serrée comme issu d'un cles termes
antiqucs précités.

I I

Cepe'cla*t, les étymologistes n'o't pas'ranqué cle retrouvet
dans norè l'idée de mucus ou de moucher.

Horning (Zeitschrift lùr rorn,. phil., IX, a9b) le d.onne comme
urr dérivé probable de naris, narine. fl rencontre en ce point
Altenburg (Versucht ei,ner Darstellung d,er wall. Munilert, II, g\
qui suppose une forme intermédiaire naret dérivée d,e naris.
II justiffe le changement de a en o par comparaison avec l,o
de solran saffran, ognê agneil1 tcholeur chaleur, tch,vold, che_
valet. La proposition paraît séduisante et bien étayée. Cepen_
dant ni la phonétique 'ni 

la sémantique n'y trouvent tout
apaisement.

Les exemples que cite Altenburg sont de simples curiosités
dialectales dont I'aire est restreinte, dont l,irrégularité peut
facilement s'expliquer. Solran a pris l,o parce qu,il a été rap_
proché par étymologie populaire de solri souffrir ; tch,aoli ou
tch'aolèt a subi I'influence d.e tch,aô cheval ; onê anneau alterne
dans nos dialectes avec anê et ènê, ce qui inclique une voyelle
initiale peu stable (on dit onê à OûTet en Condroz, à Waremme,
Liège, Herve, Verviers, Spa ; ani,a, agna d.ans la région nâmu_
roise ; ènia à H:uy, ènê en Famenne, à Marche, Ifeures,Roche_
fort et jusqu'à Vielsalm, anê d.ans la région malmédienne) ; de
même ognê agneau alterne avec agna, ègna, agnê; enfin tcholeû,r
du liégeois-verviétois a été influencé par tch6d, chaud. Mais
norèt,lui, a urr o plus général et plus tenace. puisqu,il se retrouve
el ardennais (les Eneilles) et en gaumais (Virton), comme nous
I'avons constaté, sous la même forme que dans la province de
Liège, cet o ne paraît pas être une coloration locale de a pro-
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tonique. Si d'autre part le nrot était apparerrté à nez, à" nézèt

(petit nez, dans utte lblmule enfantirte), à' naùne, à tmzot

(l[ons), à nazê (glos nez, Verviers), selon toute probabilité il

serait resté narèt ou serait devenu par analogie nèrèt.

En second lieu, cette ét-ynrologie se ressent d'une époque oir

la sémantique tenait peu de place tlans les préoccupations des

chelcheurs. Issu cle nan'is, un diminutif norèt devrait signifiel

< petit nez r, soit âu sens propre comme nézèt et na,zê, eoûrme

trawèt petit trou, ou pî,hèt petit pied, soit au sclls dérir'é poul

désigner un objet de même forme, comme oûyèt æillet. d'eû,kè.t

cloigt de gant ou fleur dc digitale, côrsulèt petit corps de vête-

rnent ou d'aunure, brècelèt petitbras d'armure ou d'ornement.

Si on objecte que le suflixe -êt rnarque ici la àestinalion, norèt

équivalant à tt pour le nez r, il faudra bien répondre que -âl

ne mar'llue jamais la destination ; c'est -erèt déformation dc
-erez qui possède ce sens.

III

Grandgagnage (II, 68) a fait une autre conjecture. Il donne

pour ancêtre à norèt le mot norga K sordes tlaris r>, qu'il a pêché

dans Du Cange. Nous avons eu I'occasion d'en parler à la fin

de l'article ntwèh'nê (BuIl. d'u Dict. wal!., 1912,7e année, p. 92).

Il sulrpose que norga aurait produit w *norgetus qui serait

devenu *noretus. A tout point de vue, cette idée est incléfen-

dable, et cettes, si I'on se donne ici la peine de le démontrer'

ce n'est pas pour les philologues de profession.

l. D'abord Gg. ne s'explique pas sur la valeur qu'il attribue

à -etus de *norgetus. IJn sufffrxe -atus Tatin légitime deviendrait
-oi en français (paroi, coi, aunoi), oi en picard (quesnoi, épinoi) ;

il serait æ (éctit -ed) dans le Nord-Est wallon I or on y pro-

nonce norè et non ytas tt'ore{t'; il serait -ou eD gaumais (trablou,

aunou) : oï on y prorloncc norè et non pâs norolr. Otr tle peut se

rabattre dans ce cas-ci sur des formations savantes comme

inquiet, secïet. !)'atrLre part, s'agit-il de -etus pour -illzs, gui
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apparâît dans les latinisations clu moyen âge ? lfais tout le

monde sait que cel -etus n'est qu'un expédient de scribe qui

ignore le vrai suffixe. I)onc, même si on rencontlait cet hypo-

thétique *norgetus dans un texte, ce ne serait qu'un servile

clécalque sans existence réelle, tel ut hoquetus fabriqué d'après

hoquet ou un bonctus d'après bonnet.

2. A cette première illusion d':un *norgehrs réel, Gg. en ajoute

une seconde : il croit *norgetus susceptible de se transforrner ell

noryet puis en norèt. Rédtction inadrnissible : à la tonique,

largu devient ld.d'ie et non ld're, uirga devient oèilf e et non aère-

A I'atone, on obtiendra ld,rd,ieter, hord,ie(r. orgou, ztèrd,iî. Il ne me

paraît pas possible que Gg. ait songé à Ia disparition de g d'un

groupe rg dans surgere w. soû'ile, spargere w. s'pâd'e : ce cas n'a

aucun rapport avec celui de norgehts.

3. Au point de vue sémantique, si norga signifie < sordes

naris >, que signifierait le diminutif ? On ne pourrait vraiment

lui attribuer que le sens de morveau, roupille, nullement celui

de mouchoir.

4. Enfin, la base mème norga, sur laquelle pivote toute cette

discussion, est d'existence très problématique. Je m'en suis

expliqué à l'article mutèh'nê rappelé ci-dessus. La glose de

Pappias citée par Du Car-rge portait i < norgà, sordes tnatis >'

(de la mer ou du mâle ?). A bon droit mis en défiance, Du Cange

a corrigé en ( norga, sordes rzaris n. J'ai conjecturé une erreur

de nature di{férente, un déplacement de n eL m, et proposé de

lire < rezorga, sordes æaris r,. Cette correction offrirait le double

avantage de nous procurer un témoin de la racine morg- et d,e

débarrasser le dictionnaire d'un mot sans attache avec rien

de connir. Ilais, ma conjecture fût-elle sans valeur, il reste que

le texte de Pappias n'est pas sûr et que l'étymologie de Gg. ne

gardc vraiment âucun caractère de probabilité.
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IV

Telles étaient les dcux seules propositions étymologiques sur

norè en 1912, lorsque j'eus la hardiesse de présenter une expli-

cation nouvelle à la suite de I'article mzpèh'nê. Je croyais avoir

trouvé pout norè une étymologie simple, uette, que I'on pour-

rait résumer en trois mots : K norèt < noerez 1 noilqriciu,s >.

Pourtant, comme il s'agit avant tout de s'entendre pour lâ

préparation rltt l)ictionnai,re wallon, mon ami Haust me fit des

objections nombreuses et je décidai de tenir le problème en
observation. I\[ais, depuis 1912, de nouvelles propositions

étymologiques ont été faites, I'une par M. l[archot, I'autre
par M. Haust lui-même. Elles ne m'ont pas fait renoncer à ma
thèse, et je ne puis, par un silence trop conciliant, donner à

croire que j'y ai renoncé. Examinons donc les deux solutions

proposées.
En 1921, .daus un article de la Romania (t. 47, p. 116),

M. l\{archot a émis une idée originale, qu'on peut résumer

ainsi : n Norèt esl un dérivé de orari,us, adjectif dérivé lui-même
de os, gén. oris, bouche, avec adjonctiorr d'un æ prosthétique r.

On aurait donc dit au début on orè, puis oru norè. Cette hypo-

thèse, au premier coup d'æil, paraît très simple et très sédui-

sante. En effet, comme nous l'âr'ons constaté, orarium a existé

en latin. Vopiscus l'emploie au sens de u linge pour essuyer le

visage r. Le dérivé que suppose II. Marchot setait *oraricium,

un de ces nombreux termes à sulfixe -aricius qui a été successi-

vement étudié par M. Antoine Thomas pour le français, puis,

en sous-ordre, pâr moi et par lVI. Haust au point de vue du

wallon surtout. Orari,um aurait donc ploduit *oraricium,

*orerez, *orez, *norez, norèt. Dans cette filière, les deux extrêmes

seuls sont certifiés par des textes ; tout I'intermédiaire est une

construction qu'il ne convicnt pas de rejeter en bloc, mais

d'examiner à divers points de vue. Il faut étudier de près le

système sémantique, puis la réductiorr de *orerez à *orez,

puis la prosthèse de r..
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l. On pourrait d'aborcl . se demander, puisqu'on donne
orarium comme existant au sens de mouchoir, quel besoin il
v avait cl'en tirel ur *rmtricius qui aura le rnême sens. .fc
répondrais pour l'auteur que I'on crée dans le langage bien des
dérivés dont il n'a aucun besoin. Quand un mot fait défaut à la
mémoire; e'est comme s'il n'existait pas : la parole en inventc
un autre. Mais voici qui est plus grave : le rapport entre
orarium et *oraricitts est-il bien conforme au sens que nous
reconnaissons au suffixe -ariciu.ç ? Il y a iei une équivoque à
'dissiper. Ce suflixe marque la destination, mais les formules
générales sont pleines de chausses-trapes : il faut préciser le
sujet et l'objet de cette destination. Si le suffrxe s'attache à un
thème verbal, la solution est facile : l'objet, c'est I'action indi-
quée par le verbe. Le gaumais sèle bttrèce est une selle < pour
buer > ; bûrèce reste un adjectif féminin qualifiant sàle ; dans
le cas d'abaterèce, haaerèce, il s'agit d'un outil upout abattre
(le charbon, les arbres. etc.), pour haaer (excaver) : I'objet reste
toujours l'action à produire, mais I'adjectif devenu substantif
désigne l'outil lui-même destiné à cette action. Si, au contraire,
le suffixe s'attache à un thème nominal, I'objet de la destina-
tion n'est plus une action, mais une chose concrète. Or voici
oir gît l'équivoque : est-ce qlue pmcaricias (Porcherèce),aacca-
ricius (Yacherèce) signifient < pour le porcher r, < pour le
vacher r, ou bien ( pour les porcs ), ( pour les vaches r ? C'est
le second sens qui est le véritable. D'oir il suit que, âu lieu de
concevoir un suffixe -icius ajotté à porcarius, aaccardus, il faut
concevoir un suffixe composé -aricius rattaché en bloc à
porcus, aacca. Appliquons ce résultat ù *marî,cius. Dérivé de
orarium, il paraît signifier ( pour le mouchoir r I ce pourrait
être le nom d'un parfum. En réalité, Ie mot se décompose en
*or-aricius, et c'est comme tiré de os, oris qu'il peut être syno-
rryme de orarius, orari,urn. Cette explication n'infirme pas la
combinaison imaginée par M. Marchot; elle précise le rapport
sémantique initial.
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2. La superposition de deux re ottla réduction de m à r n'est

pas courante. On ne voit pas que les futurs courrez' moumez,

tirerez, barrerez, serrerez, pletnerez se réduisent jamais à cotuez,

rnourez, etc. Si parfois on trouve chez les vieux chroniqueurs

d,emorezpour demorerez, c'esL que le scribe n'a pas eu l'adresse

de doubler I'r : faute d'orthographe et non phénomène linguis-

tique. Mais en ce cas, peut-on répondre, il y a une raison

majeure : il était nécessaire de distinguer le futur du présent.

Il vaudrait donc mieux examiner d'autres séries, par exemple

ceux d'entre les mots en -aricius qui ont déjà un premier r à la

fin du radical, devant le suffixe -erez.

En reprenant les listes de M. Thomas, j'Y vois, en français,

c'est-à-dire dans divers dialectes de France, barerez, corerez'

aorerece, soirerez, foirerece, reparerece ; en reprenânt ma liste

wallonne, j'y vois cotrrèce, purerèce, qwârerèce, riparerèce, etc.

Régulièrement donc, si le thèmele termine en r, la terminaison

sera -r-erez, -r-erèce. On a cru constater que les deux r se

confondent parfois en un seul : c'est le phénomène sur lequel

a tablé M. Marchot pour réduire *orerez à *orez. Mais, dans

un câs surtout or) il s'agit de peser la vraisemblance d'une

hypothèse, on voudrait savoir si cette réduction de rr à r est

fréquente ou exceptionnelle, régulière ou accidentelle, en

déterminer autant que possible les conditions, afin de ne pas

doubler l'hypothèse d'une improbabilité. Cette question, je

ne l'ai pas assez examinée dans mes anciens exemples du suffixe

-arici,us; je demande la permission d'y revenir, et même de

me corriger au besoin au lieu d'attendre le fouet du censeur.

Il me semble toujours juste d'expliquet (rêne) côrèce par

côrerèce. IJn mot dont le peuple a totalement oublié l'origine

est exposé à bien des fluctuations. C'est pourquoi rêne côrerèce

finit par devenir chez nous rêne côrèce, côrace, côrète. J'en dftai

autant de murèt, giroflée de muraille, qui ne peut être expliqué

sémantiquement que par nxurerel ; car un murèt légilirne ne

pourrait signi-fier que < petit mur )L tout comme mwrê d'ans
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ftérs di rrurl. nlais i l  me semble que j 'ai. tacitement ou expres.
sément, étendu cette explication à quelques autres mots dont
on llourrait envisager plus simplement I'anornalie.

Il y a Ie < pain ferez , d'une citation clc Du Cange (Glossaire

français, vo pain). C'est ici la graphie qui semble fautive et
non la prononciation, comme dans les futurs de plus haut. -
J'avais expliqué lueresse par .foitrerece (Notes ite 7thit. walt,,
p. 200). l[. Haust a découvert dc ncut'eaux exemples plus
significatifs, forèces, forèches, fower'èches, qui lui pcrmetterrt de
substituer luer (|tr, mesure) à loûr (foin) et, par conséquent,
de remplacer mon lodraricia par un type *foric,ia ou *f oraricia.
N{ais. ayant, à choisir ensuite ctLre *forici&, qtrî a une r, et
*loraricia, qui en a deux, il ajoute à la fin de sorr article que
<< forèce pourrait ètre awssi, bien une réduction de *forerece >
(Etym. wall. et lra,nç., p. 9Z). Cet rt aussi bien r ne me paraît
plus juste ; la meilleure proposition est celle qui supprime une
anomalie. fl est donc plus vraisemblable que lueresse repré-
sente * foricia. - R.approchant bnterèce de bruyère, je voulais
y retrouver bruierrèce ; mais bruyère est déjà un dérivé et
bruerèce s'explique plus simplement par brugaqluepat brugaria;
il écluivaut à brug-arici,tcs. - Chambrerèce me semblait une
forme plus légitime que ch.amberèce. C,est vrai en se plaçant
au point de vue d'une formation française. Mais le suffixe -erez,
très prolifrque au moyen âge, qui a servi à former: des centaines
d'adjectifs ct de noms, dont nous retrouvons de rlouveaux
témoins presque chaque jour, a été vivant et créateur dans
tous les dialectes, et jusqu'à une époque assez rapprochée de
lous. Douc il a pu être ajouté en walloD aux folmes réduites
comme tchambe au lieu de tchambre, lî,oe at lieu d,e lî,are.
réd,jisse au lieu de réd,ji,stre. De la sorte tchamberèce, I,iurê,
lîurèce, réilii,,strê, bearè,ce, cinilrèce, rnoû.rlrèce nous appar.âîtront
colnme cles créations wallonnes, formées sur place cle mots
wallorrs qui avaierrt déjà perclu I'r de leur syllabe finale. Dès
l<rs chantberèce, pi\r exemple, s'expliquera cornme charnbelage
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(Notes de ph,il. wall, p. 188), et ce n'est que par comparaison

du thème wallon avec le thème français qu'on a le droit de dire

qu'il y a une r supprimée. - lln rne basan! sur ccttc vue nou-

velle, je pourrais estomper ou rédiger plus hardiment quelques-

uns de mes anciens articles sut -erez -erèce, Je n'en donnerai

qu'un exemple ici par parenthëse. Costrê apparaît plus visible-

ment comme un dérivé wallon en -ari,cius, au sens de < per-

solo\e pour faire I'office de garde r ou coustre (franç. cuistre). II

suffit de poser comme thème le wallon coste an lieu de costre.

Cette forme n'est pas inventée pour la circonstance : nous

retrouvons Coste comme nom de famille. Il a dû devenir cosse,

cou,sse en wallon moderne. N'est-ce pas là I'origine du surnom
< lès uls cosses ù dont on blasonne les habitants de maints

villages du Namurois et du Brabant ? f,e mot signifierait,

non pas les cous'ins, comme l'explique De Raadt dans les

Sobriquets des communcs belges, mais < les vieux gardiens, les

custodes de la communauté >. Cosse ne peut être une forme

réduite de cousin (consobrinus), qui a déjà une forme excessi-

vement réduite.
Revenons à la généalogie de norèr. Nous concluons que, si

*orerez est devenu *orez, ce n'est pas en t'ettu d'une règle,

mais par exception, pâr une exception à justifier. Or, à cause

même de la ténuité du radical or-) orr parce que ce radical n'est

pas terminé en wallon par deux consonnes réductibles à une

seule (lî,are ) lî.ae), il ne paraît guère admissible que *orez soit

rangé dans ce genre d'exceptions. Reste à plaider l'oubli du

radical et la déformation du mot, qui se produisent facilement

quand le mot en -erez -erèce passe du sens adjectival et de des-

tination à la désignation toute pratique de I'objet lui-même.

Quand terrerèce, au lieu de signifier ( pour brouetter la terre l,

désignera directement une variété de brouette à fond et côtés

planchéiés, ce mot,-séparé désormais de son primitif teme par

le sens, court en effet grand risque de se déformer, de se sim-

plifier en tèrrèce. On pouna faire rentler dans cette câtégorie
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le cas hypothétique de *orerez ) *orez, Nous tenons seulement
à constater que la réduction de rr ne peut être invoquée à
titre de loi générale ; eile n'apparaît après cxamen qu,urre très
hypothétique exception.

Il reste à examiner de la mêrne façon le changement de
sumxe -ez err -et et la prosthèse de n.

Sur le premier point l'entente sera facile. Dans les patois
âctuels et le français, les mots en -erez ont si bien perdu la
boussole qu'ils ont tous évolué vers d'autres suffixes i -eret,
-erel. -erea,u, -ere.sse, -erette. Cette anarchie s,explique aisément.
Les mots e\ -erez sont par essence techniques et dialectaux.
Or, dans une région oit, -er, -ez, -et se prononcent â, un feui,Ilerè
qui devait représenter feuillerez sera fatalement compris et
écrit leuilleret : le voilà classé désormais dans les diminutifs
en -et. Qu'un autre dialecte transform e en é à la fois -ellum et
-ar'i,ci,wm, comme il arrive en lonain (tchèpé chapeau, tchèté
cheptel, tcharûeré chanterez : grillon), dès lors un grimTteré
dialectal prend I'apparence d'un diminubil en -ellurn; francisé
par un demi-lettré ou par un scribe du cru, il deviendra grizr.-
pereau. Ce sont des francisations hasardeuses de cette nature
qui ont fait fortune en français. Le lêzard, vert nommé uer-
ilerean dans l'Yonne est oerilereJ dans la Marne. On dénomme
aergelet et aergelé une sorte de calcaire de la vallée de l,Oise et
du Thérain. En français, l'ancien bannerez est devenu banneret,
le couperez est devenu couperet. Ce serait un jeu d'allonger
cette liste, et nullement superflu, puisque le Dictiormaire
général n'a pas reconnu I'origine de cet -eret. par conséquent
oret noret remplaçant orez norez n'offrirait rien d,extraordinaire.

On ne peut en dire autant de la prosthèse de n. Ce n'est
qu'un phénomène accidentel. Il ne se produit que dans cer-
taines conditions et, ces conditions favorables réunies, neuf
fois sur dix il ne se produit pas. On ne peut le prédire, pas plus
qu'on ne prédit un déraillement. C,est donc un phénomène
qu'il est bien hasardeux d'introduire comme hypothèse dans
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une filière d'hypothèses. Il vaut donc la peine de rechercher

les conditions qui favorisent cette adjonction de zr..

Supposez qu'un mot commençant par une voyelle soit le

plus souvent précédé d'un rnot terminé par.n, comme la pré-

position en, l'article un, les possessifs mon, ton son:le peuple

peut concevoir de là le sentiment que l'n du premier mot

appartient au second. Ce transfert est bien connu ; il est de

tous les dialectes ; I'opération contraire existe aussi : nous

n'insistons pas sur ce côté du phénomène. Voici ce qu'il

importe de remarquer. S'iI se présente dans le langage assez

d'autres combinaisons sans ,? pour contrebalancer I'impression

première, cette impression se résorbe et le mot conserve son

intégité. La prosthèse cie n ou de toute autre consonne serâ

donc le plus souvent un phénomène temporaire. Il y en a

beaucoup plus dans le langage des enfants, parce que I'enfant

n'a point passé par toutes les combinaisons qui lui enseignent

l'intégrité du mot. N'ayant entendu que un-enfant or in-èfant,

unp or&nge ou ine orenge, son-ombre, mon-e,mi, il lui anivera

de créer le nenfant, la norange, la nombre, Ie nami. Mais bientôt

il entendra ses parents dfue les-enfants, iles-oranges, à I'ombre,

nos-amis, ce qui Ie détrompera vite et rétablira dans son esprit

la vraie physionomie des mots. Les adultes, les gens qui

écrivent ne conservent rien de ces déformations premières, à

part celles qui datent des origines et sont devenues tradition-

nelles. Mais les prosthèses de cette nature sont rares. En fran-

çais, on pourrait compter sur les doigts les mots qui demeurent

ainsi déformés : I'ierre, lenilemain, lenilit, luette, loriot, lanilier,

nombril. On en trouvera un peu davantage dans les patois ;
mais il faut se défier du zèle des lexicographes dialectaux :

ceux-ci enregistrent volontiers, pâr amour des curiosités et

des mots originaux, des déformations purement sporadiques,

enfantines ou individuelles. Pour nous en tenir à la prosthèse

de zl, il y a peu d'exemples qui supportent l'examen en wallon.

Naairon (nageoire) ne semble pas issu de in-aairon, mais se
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rapporte plutôt à maoe, nêoî,. Nos patoisants écrivent souvent

nèilon pour n'est d,onc, è nauite pour èn-a-aite, totè na,aite povr

tot' èn-a-ui,te: on ne soutiendra pas que ces agglutinations issues

d'impuissance analytique sont des mots réels. M. Ilaust
(Etym., p. 141, note) a signalé natériau à Ellezelles (Hainaut),
au lieu de atériau, wallon haterê, anc. franç. haterel nuque :

est-ce à dire que la région d'Ellezelles prononce universellement

naliri,au ? N'a-t-on pas recueilli l'impression toute personnelle

et peut-être temporaire d'un indigène qui a décomposé
èsn athiq,u (son haterel) en ès rr.atériont, ? Lorsque l'on trouve
dans un texte d'Ath (Hist. d,u Cort,, p. 219) ( à côté des na-

vierges ), ne nous hâtons pas de généraliser en inscrivant sur
nos tablettes < à Ath, Vierge se dit Navierge )), câr le même
texte (p. fS5) dira n ene Avierge r. Cette double agglutination

de n-a-ai,erge s'explique ainsi : premier acte : le Wallon entend

au prêche l'expression française < la Vierge r ; comme il ne

connaît point d'article la dans son patois, il comprend

< l'Avièrge r ; deuxième acte r partant de Aaièrge, on dira

ine, ène ou one Aaierge en wallon, èmn Aai,èrge, èsn Aaièrge en

picard du Hainaut et, si l'on s'avise de vouloir éerire ces

expressions, on écrira le plus souvent Naai,erge. Mais ces pro-

nonciations et ces graphies de circonstance n'ont rien de stable.

Si une botresse liégeoise complètement illettrée dit ine bèle

Auierge, sa voisine mieux informée prononce i,ne bèle Vi,èrge.

Je ne connais que le moL neû,rin (franç. orin) dont l'æ soit mieux

cimenté ; mais il s'agit là d'un terme technique aussi étroite-

ment localisé qu'un nom propre de lieu.

En fait, la prosthèse de æ ne s'observe que dans des noms

propres de lieu. La raison en est toute naturelle. fl s'agit en ce

cas de mots dont on a oublié l'origine et qui.ne se rattachent

plus à aucune famille. Ne possédant qu'une existence loeale,

ce nom ne peut subir le contrôle ou la rectification qu'appor-

terait la prononciation des autres régions. S'ils sont conta-

minés par la prosthèse de æ, e'est parce qu'ils sont employés



_ 8 4 _

le plus souvent àvec la préposition locative en, qlui est en wallon
àæ devant voyelle, mais â devant consonne. A cause de cette
double forme â èn, rien n'avertit I'indigène qu'il faut com-
prendre èn-And,rimont, èn-Abléhdye plutôt que è Nand,rimant,
è Nabléhd,ge. De cette méprise sont nées les formes Néblon.
Nalraiture, Naleumont, Nalonsart, Namousart, Naomé, Nar-
cimont, Nimbermont, Ninglinspo, Nisramont, Nobleha,ye, No-
bressart, Noli,nlaing, Nonlays et d'autres, et d'autres. Mais le
langage ordinaire ne nous offre pas l'équivalent. fl arrivera
qu'un auteur wallon peu instruit écrive mète è noû,| pour
mète èn oû,oe (melfte en ceuvre), tot è nêwe pour tot èn êu:e (taut
en eau) : c'est bon à noter, mais à noter seulement au chapitre
de la tératologie du langage.

Voilà les raisons pour lesquelles il me répugne d'admettre
que I'rz de norè soit prosthétique.

V

Pour ne laisser aucune piste sans investigation, nous rappel-
lerons ici une autre proposition d'étymologie qui est restée
inédite et qui n'engage pas son auteur. Quand j'ai proposé
en l9l2 mon article sur norèt, mon ami llaust me fit de nom-
breuses objections d'ordre phonétique et me suggéra comme
étymon l'allemand knorre. J'avais le droit de rester incrédule,
mais non insensible, et le devoir de remettre mon étude à plus
ample informé. La sémantique, à mon humble avis, ne trou-
vait pas son compte dans cette étymologie germanique, I'his-
toire non plus, ni la phonétique. Knorre, aujourd'hui lcnmren,
signifie næud d'un arbre, excroissance, broussin ; vous recon-
naissez ces énormes verrues qui s'étalent parfois sur les troncs
des arbres de nos routes et dont les ébénistes tirent des pan-
neaux magnifiques. Quelle vraisemblance y avait-il à ce que
l'esprit ait assimilé le næud d'un mouchoir à un broussin ?
C'est I'assimilation inverse qui est naturelle et qui s'est pro-

duite dans le langage. D'ailleurs c'est le mot knoten qu'orr
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emploie en allemand pour désigner le næud d'un rnouchoir,
d'une corde, d'une intrigue. - Au point de vue phonétique,
d'autre part, les initiales germaniques lm et gra ne perdent pas
d'ordinaire le k ou le g dans les emprunts wallons et français,
témoins canil et, ca.niaet (knifr'), le w. guind,de (de Gnade), le
français périmé canapso, (sac de soldat, de lmaTtsack ; mot
supprimé par I'Académie en 1878). Acceptera-t-on, d'autre
part, que ce lcnome étranger ait engendré en wâllon le dimi-
ntLif norèt sans qu'il reste la moindre trace nulle part d'un
primitif nor ? - Enfin, historiquement, la conquête franque
nous aurait-elle imposé I'usage du mouchoir, avec des noms
spéciaux, alors que les Germains n'ont pas de mot original
pour désigner ni le halstuch ni le taschentuch ?

IJne chose d'ailleurs nous dispense de pousser I'examen plus
avant : c'est que M. Ifaust, lui-même, a renoncé à cette étymo-
logie. Il en a fourni une âutre, dans le Bulleti,n d,u Dict. wall.
(1924, pp. 46-50). Celle-ci, examinons-la a,vec d'autant plus
de sollicitude qu'elle est la .dernière proposée et qu'elle émane
de notre collègue.

VI.

Après avoir résumé I'article de M. Marchot, M. Haust amé-
liore la thèse d'un primitif orarium en deux points : 10 il
substitue à, orari,um tiré de os oris (bouche, visage) le second
orarium tiré de ora (bord), ou plutôt, passant par dessus
orarium, il s'adresse directement à ora ; 20 il substitue au
suffixe -aricius 2 -erez un croisement de *oratum avec
*ori,ttwn. Cette construction postule donc aussi la prosthèse
de n.

Nous avons dit nos scrupules quant à cette adjonction de n.
Le terrain s'en trouve à moitié déblayé. Mais d'autres doutes
nous assaillent. On sent que M. Haust juge Ie problème résolu
dès qu'il a énuméré sa liste de dérivés de ora. so\t orer border ;
orl bordure ; ouret ; orée, orière, orai,lle et oreille, oresson, qui

tous signifient bord, Iisière ; ourler. Mais le latin rle connaît
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que or&re prier et oratunx pdé, et je crois que ces mots ont
entravé la création de orare border et oratwm bordé, dont il
n'y a point de trace dans le lexique latin..Le moyen âge a-t-il
passé par dessus cet embarras de I'homonymie, accentué encore
par l'adoption de dérivés de aurwm et d,e aura: oré, oret, oriet
doré ; oré, ored,, orez, orée, oreille orage ? C'est possible ! mais
possible seulement à de certaines conditions. Qu'on évite de
considérer ces divers homonymes comme des termes universels,
connus et employés communément dans toutes les provinces,

comme des termes hérités directement du latin et faisant
partie du patrimoine général. Si I'un ou I'autre clerc a fabriqué
at or&re border ou un oratum bordé, si I'un ou l'autre poète
a fabriqué orer ov oré dans le même sens, il faut constater aussi
bien vite que c'est de leur chef, directement d'après ora ou
oru,n1,, eur, et que ces inventions n'ont pas I'air d'avoir fait
fortune. Je suis frappé de ce fait qub ni Du Cange, ni Lacurne
ne contiennent aucun article or&re ou orer bord,er. oratum ou oril
bordé. Ils connaissent les seuls défivés de ora qui ne sont pas
sujets à confusion : les substantifs féminins orée et ori,ère, pttis
les diminutils orel, orle, ourle, ourlet, orlement, otr,rler, Je ne
trouve point dans tout cela la base stable d'un mot aussi
populaire que noret.
. Pourtant, dira-t-on, il existe un oré, dont Godefroy'donne
deux exemples. Mais si, par hasard, cet oré devait s'expliquer
autrement... Je crois que ce n'est pas orn, mais orula qui a fait
souche, dans ou,ile, ourlet, ouiler. La valeur de cet oré m'est
suspecte. Nous l'examinerons tout à I'heure, en étudiant les
exemples.

Au point de vue sémantique aussi, il semble étrange qu'un
mot signifiant simplement < bordé > ait été choisi pour désigner
un foulard ou un mouchoir. On cherche en vain des analogues.
Piqué, cro'i,sé, ilamassé, pe'igné, card,é, d.evenant substantifs,
désignent les tissus qui ont subi I'opération, non une pièce de
vêtement, La.mé, owaté sont resté adjectifs. I{i brod,é, ni owrlé
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eux-mêmes, ni ourlet, n'ont pris le sens de < mouchoir rr. Un

li,seré n'est pas non plus un < mouchoinr. A orl seul serait échue

cette fortune de signifier un vêtement ou un ornement de toi'

lette en raison d'une circonstance infime, I'ourlet ! Et pour-

tant il semble que le carré de toile ou de lin qu'on noue sur sâ

tête ou à son cou, qu'on glisse à sa ceinture ou dans sa poche,

devait avoir reçu url nom avant que les raffrnements de la

mode aient prescrit d'en ourler ou d'en broder les bords.

Examinons maintenant les exemples de Goclefroy, que

M. Haust a inscrits dans sa liste de dérivés de ora.

Le premier pâssage est extrait dt Roman ile Ia rose (vets

4042-44 de l'édition Franeisque Michel): < Ne feré or pas men-

cion - De sa robe et de son oré >. En lnârge l'éditeur traduit

par < frange, bordure r. C'est la traduction copiée par Godefroy.
- f,s sssend passage est : < Une dame qui d'un oré - Ot son

chief couvert > (Chea. as II esp., vers 7569, édit. Foerster). --

Le troisième est I'expression < uret de la lune ,r' tirée du

ComTtwt de Philippe de Thaun (vers 1590, édit. Mall, Stras-

bourg, 1873). n faut s'occuper du sens et de la forme.

Commençons par le troisième. Uret, qui doit être prononcé

ouret, ne peut signifier que ( bord de la lune > ou peut-être

< halo >. Ce n'est pas nécessairement un diminutif : en raison

des habitudes graphiques de Ph. dc Thaun, ce pourrait être

le participe passê oré avec le sens de < liseré I substantif. -

Dans l'exemple 2, oré ne peut signifier qu'un objet à couvrir

la tête. Décider que c'est un mouchoir et que ce mouchoir est

brodé, ne serait-ce pâs un peu affirmer ce qui est en question ?
- Nous avons réservé pour la fi.n l'exemple 1, celui du Roman

cle Ia rose. En vériÊant ce pâssage, nous nous âpercevons que

le vers suivant, non transcrit par Godefroy, parle du < treceor

doré , de Vénus. Reprenons le texte au complet : < Ne feré or

pas mencion, - fg sa robe et de son oré, - ne de son ttecéor

doré ,. Que signifie oré ? Pour en fixer le sens, il faudrait être

sûr du sçns cle treceor, Or le treceor (treschoir, trechouoir,
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treçouer) est défini par Du Cange ( Gloss. franç., p. BZB) < tressoir,
ornement de tête pour les femmes r. C'est encore assez vague ;
heureusement, on voit par une citation dt Parthenopeus,
v. 10655, donnée au même article, en quoi consistait ce tres-
soir : < En bende fu lor trechéure, - a envoisie fretéure ; - de
trechéors fais soutilment -_ de fil d'or et de fil d'argent -_ bien
ont lor cevels atornés r. Il s'agit d'une sorte de résille, tressée
de fils d'or et d'argent, à bande ou bordure (fretéure), pour
enserrer les cheveux, Revenons au texte du Boman ile la rose :
puisque le trecéor du 3e vers désigne la coiffure, il en résulte
qroe l'mé qui précède ne peut figurer encore un ornement de
tête. Remarquez aussi que orl est uni à, robe par et eI non par ??e
comme trecéor, Robe et oré ne font qu'un dans la vision de
I'auteur. Par conséquent l'éditeur Francisque Michel a été
bien inspiré d'y voir une < bordure ou frange r, un ornement de
la robe et non de la tête, un liséré ou bouillonné. une bande ou
un volant. - Enfin, pour mettre I'exemple Z en concordance
avec celui-ci, il nous faut un oré capable d'orner soit la tête
soit la robe. Ce ne peut être qu'une bande bordant la robe ou
un bandeau ceignant la tête. Songez que le chapel des dames
pbuvait être un simple treillis de fleurs ou quelque broderie
nouée ; il n'avait âucun rapport avec le casque d'aujourd'hui.
Cel oré, qui est un bandeau, n'avait aucun rapport non plus
avec aucune espèce de mouchoir.

Cette conclusion relative au sens ne sera pas démentie par
celle qu'on peut tirer de la formation du mot. Supposons que
oré soit un participe passif devenu substantif. A quelle condi-
tion peut-il prendre le sens de limbe ou bande ? A quelle
condition pounait-il avoir celui de mouchoir qui est contraire
aux deux textes ? Il faut quelque raisonnement pour le déter-
miner, dût-il passer pour un hors-d'æuvre. A cet orl comparons
liseré, qui est mieux connu, plus proche de nous et formé de la
même façon. On dit logiquement n liserer une robe d'un volant
ou d'un galon ). Logiguement aussi, au passif, c'est le vêtemcnt
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(lui est < liseré r. Néa,nt1oins, dans l'usage, le liseré ne sera
pas le vêtement, mais la bordure. Ce phénomène provient de
ce que li,serer a pris le sens de < rnettre un galon à un vête-
ruent r. Dès lors, au passif, le liseré est le ugalon mis en lisière r.
C'est Ie cas bien collnu des verbes à deux ôomplénrents d,objet,
qui peuvent recevoir I'un ou I'autre comme complément
direct. Qu'on se rappelle l'exemple classique de la grammaire
latine : < circumdedit murum Babyloni )) et ( circumdedit
Rabylonem muro ). La première tournure est étymologique et
primitive ; la seconde provient de ce que c'ircunzd,are a pris le
sens plus général de < entourer >. Le substantif liseré, le
substantif enceinte, sont des résultats de la seconde tournure.
De même on a pu dire << orer la robe d'un limbe ) et ( orer un
limbe à la robe ). Dans le premier cas, au passif, c'est la robe
qui est orée d'un limbe, ce qui pourrait donner ( une robe
orée r et enfin < une orée rr ; dans le second cas, c'est le limbe
qui est oré ùla, robe, ce qui donnera au passif < un limbe oré >
et finalement < un oré >. C'est le second cas que l,on trouve
dans les deux exemples précités ; c'est le premier que l,on
trouverait dans < un mouchoir oré rr, un < oré > ; mais, par
malheur, celui-ci n'est nullement attesté par les textes.

Si nous avons lâissé planer quelque doute sur la légitimité
même dc cet oré, c'est parce que, si d'autres ont pu jouer
de l'n prosthétique pour râpproëlner oré denoret,\otrs pourrions
jouer tout aussi bien de l'n retranché. f,es exemples précités
pourraient tout aussi bien se lire : < une femme qui d'un
Noré... >r, n de sa robe et de son Noré... r. Car, si on admet qu,une
personne, autrefois comme aujourd'hui, bourgeois ou poète
ou scribe, puisse comprendre ou écrire un Noré pour un oré^
corrélativement aussi il est juste d'admettre que ,la même
personne puisse se tromper en sens inverse et comprendre ou
écrirc un oré au lieu de utt xoré, fl n'y a pas seulement le cas
de la consonne ou voyelle ajoutée, qu,on invoque ; il y a le cas
de Ia consonne ou voyelle retranchée, gue I'on oublie, p. ex.
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le cas du wallon abicule ot aaicule pour nazticule (Lobet), de
aoinilie pour laainilie lavande, d.e gli,ese, gle'ize potlr ègli,se, d.e

lèadci,on pour èIèaàcion (Lobel), d.e rantnttye pour aranteû'ge
(araneatela), etc. Ilypothèse contre hypothèse, on pourrait

conjecturer qloe noré est antérieur èt" oré et non postérieur.
Reste à examiner la question du suffixe pour expliquer com-

ment oré devient norè.t. Repoussant comme ( non nécessaire r

I'antécédent *orez (pour *orerez) de M. Marchot, M. Haust
propose un croisement : < J'admets plutôt que les deux déri-
r vés, encore bien distincts en ancien français, oré (-atum)
)) s. m., rr tissu bordé ,, et oret (-ittum, attesté rooi lu forme
> uret) < bord r, se sont croisés pour engendter oret... rr.

A ce système j'ai deux objections assez graves à opposer.

Orittum n'est pas si attesté que le croit M. Haust par le mot

rnet de Philippe de Thaun. Ses participes passés sont aussi
terminés en -et, et son uret n'est probablement qu'un participe.

On ne doit donc pas reprocher à Godefroy de I'avoir placé à

I'article oré. Et, si rzref n'est qu'une variante de oré, il n'y a plus

rien à croiser ! Mais admettons, pour laisser les choses au gré

de l'étymologiste, que tnet soil un diminutif : I'hypothèse du

croisement n'en sortira guère plus solide.
Dans eet immense moyen âge, les pauvres mots dont les fure-

teurs rassemblent à grand peine deux ou trois exemples, nous

apparaissent facilement comm'e contemporains et voisins. Les

plans se confondent, la perspective des temps et des lieux se

simplifie et s'efface. Grâce à cette illùsion, on invoque la ren-

contre et le croisement de mots qui ont peut-être été séparés
par cles centaines d'années et des centaines de lieues. Tel n'a

été qu'une création d'auteur. w &ææl ).ey6g,evov sans écho,
sans expansion réelle. Tel autre est resté une spécialité de deux

ou trois familles, de deux ou trois villages. Tel autre, importé
d'une langue voisine par un indigène voyageur ou par un

immigrant, s'est cantonné dans une petite région frontière. Tel

est un dérivé, fabriqué sans grands frais d'imagination : il n'a



- 9 1  -

point pénétré dans la province voisine, parce que celle-ci
possédait cléjà son dérivé à elle. Tel enfin est le nom d'un objet
localisé dans sa forme ou dans son emploi : ce ûom demeure
aussi localisé que I'objet. Dans le cas présent, cette lignée de
dérivés de ora ott *oru,m, même grossie de Heure-le-tiexhe et
de Heure-le-romain, n'en impose gtère. Oré el uret y sont des
enfants perdus auxquels on essaie de faire un état-civil. Rien
ne prouve qu'ils ont conquis la catholicité et la pérennité. De
fait, soit pour éviter les homonymies soit pour toute autre
cause, c'est orler, ouiler, orle, orlet, ourlet, c'est oilcire, oùa,
orlus, orlunx, orlis, o;ralis, male qui foisonnent dans les textes
romans et bas-latins, ou des dérivés : orée, orière, etc. fl est
donc fgrt à craindre qu'un croisement entre oré et uret ne soit
la conjonction entre un hibou solitaire et quelque basilic
itréel.

Si nous insistons sur les principes, c'est que savoir comment
un phénomène général ou réputé tel se produit nous intéresse
plus que l'état-civil d'un vocable isolé. Mais nous ne voulons
pas insinuer que I'ensemble de la proposition étymologique
de M. Haust serait anéanti à cause de cette hypothèse d'un
croisement. Orr peut facilement modiûer I'explication en ce
point, Dans telle province -are, -ahtrm et -i,ttwm se prononcent -â ;
dans telle autre -atum, eL -ellum se prononcent -é ; ailleurs
c'est -ar-ellum et -aricium qui aboutissent au même son. Ces
similitudes créent des confusions dans la coneeption des ori-
gines et dans les graphies. Ainsi nos auteurs, dans une partie
du Namur, de la Famenne et du llainaut, imposent la finale -ât

aux infinitifs et aux participes passés comme aux diminutifs
en -èt. Il n'y a point dans ce fait de croisement de mots ni de
suffixes. Quand un élève vous invente inconstabùlité au lieu
de inconstance ou instabilité, il faiL un croisement ; mais, quand
un scribe écrit par -e,sse un Porcherèce qui signifie < pâturage
des porcs >, tout comme porcheresse qui signifie < gardeuse de
porcs ), il fait une confusion, sans plus. Qu'un mot inconnu,
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étranger lui arrive, il ne le croise pas avec un autre : il le t'ait
rentrer, au hasard d,e I'analogie, dans une catégorie qu'il
connaît, et il lui impose une graphie d'après cette opinion. fl
suffit donc que oré ait pénétré dans une région où I'on pronon-

çait orè comme luret pour que l'on ait compris : oref. Pas n'est
besoin de supposer une rencontre d.e oré avec un .oret problé-
matique au même cartefour, à la même heure. Il suffirait encore
que orel, - beaucoup moins suspect que orl, puisqu'il est le
prototype de mler et orlet, - ait pénétré dans une région où
I'on prononce ellé(t), secré(t), granilelé(t) pour qu'il fût compris
oré(t), lrillettrs. il suivrait la fortune de hé, tchèpé, martté, pev
dant son I et devenant oré.

Ce n'est donc pas I'hypothèse du croisement qui m'embar-
rasse dans cette étymologie, c'est l'individualité et le sens de
oré, c'est I'adjonction extraordinaite d,e n prosthétique.

VII

Si, malgré ces tentatives savantes d'explication de ncrè, je

m'entête à défendre ma proposition de lgl2, ce n'est pas que
je puisse l'étayer d'autres arguments que ceux d'alors, c'est
parce qu'elle me paraît toujours plus simple et plus naturelle.
Elle échappe à quelques-unes des critiques que j'ai formulées
contre les thèses d'autrui ; elle échappe aux critiques formulées
contre elle.

C'est à cette proposition que M. Haust fait une allusion dis-
crète dans son article de 1924 (p. aS) : < J'ai entendu un mien
ami invoquer le type *noilarici,us, propre à être noué. Hypo-
thèse ingénieuse, mais peu plausible... >. Pour qui connaît le
clavier des épithètes, < ingénieuse > c'est Ia strangulation en
douceur. Pourquoi me découvrir sottement et avouer que ce
< mien ami > visé et condamné, c'est moi seul ? Pourquoi
persister dans ma vieille idée ? Sans doute les commotions de
la guerre m'ont rendu impropre à toute accommodation nou-
velle et je m'obstine par ankylose dans une opinion bierl et
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driment réfutée. Et je m'y obstine sans excuse possible,

puisque les avertissements ne m'autont pas manqué.

Les objections que mon ami Haust m'avait faites en 1912,
je les avais notées précieusement. Elles coincident avec celles

de son article récent, que voici : < Outre des diffrcultés phoné-
r tiques, on objectera que nodare nouer n'a rien donné dans
> la région de noret, où I'on dll nokî,, noulcl' (*nodicare) r.

En note figurent les difficultés phonétiques visées plus haut :
a Une forme nouerez devrait aboutir à noû,rèt , compàrez sou-
> werèye (sècherie, séchoir) qui devient sott'rèye (à Verviers :
,r Lobet) ; de même sottvt'hon a donné le malmédien sotthon
> (saison pour sécher les cuirs) >. Nous ne dissimulons rien de

ce tableau sérieux d'objections. Il s'agit de les examiner sans
parti pris I'une après l'autre.

lo < Noilare n'a rien donné d.ans la région de norèt ,. On

en donne comme preuve qu€ ( nou,er se dit nolel', noukô
(*nodicare) >. En réalité nous ne considérons pas noki

comme étant d'une autre famille que nod,are, - bien qu'il ne
puisse s'expliquer par *noilicare, qui serait devenu nod'i1, -

ni le substantil nolæ comme étant d'une autre famille que

rwilus et næu.il. L'existence de ces formes dérivées en wallon
ne prouve d'ailleurs pas que rwer et,net,rl-'orrl pas existé. Il en

reste des traces, mais surtout aux coqfins de notre domaine.

On trouve à Nivelles la formule proverbiale : < u'la, l' neû,
ùùst-i, l' souyeû, > (voilà le næud, dit le scieur). A Charleroi, on

connaît la formule d'imprécation z < iliè aow bé què l' iliale
tène èm t6rtigi, l' neû d,è m' goyi, >-(ie veux bien que le diable

vienne me tordre le næud de mon gosier). Dans le Hainaut
picard, Delmotte (Mons) donne noer ; Sigart (Montois) donne
ranoer comme borain (p. 80s), s' nouÊr, devenir rachitique, qui

dans ce sens paraît être un emprunt, et neû iI' pancha (lit't,
næud de panse, nom du gras doubie, p. 267). On clit neuer à,
Lille et à Douai (Vermesse, p. 352). A Givet je trouve nowè :
lès lruts sont nowês, etnowè rachitique (Waslet, p. 182), à côte
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de nokète (p. 18f ). Au Sud-Est, en Loraine, M. Bruneau a cité
nowé (Etud,es, p. 225 ; Obs. gén., p. 227), et M. Zeligzon (Dict.)
a nawèy et nowèy nouer. Plus près de nous, à Virton, Tintigny,
Etalle, on dit nowèy ; à Prouvy, d'après M. Roger, nawèg e1

fotnnawèy, farnowèy à Tintigny ; nawè et foû,rneû en wallon
de Neufchâteau. Quand donc Maus nous donne norèt en gau-
mais, au sens de bonnet d'enfanto il n'est pas vrai qlue ce norèt
y soit isolé : il existe à côté d,e nowèy. Dans le Nord de la Wal-
lonie, on ne peut invoquer, cle la même façon du moins, la
coexistence de norèt avec nett et nower. Là, on ne trouve plus
neû, qte dans des expressions d'emprunt. Ainsi nouwé rachi-
tique, que donne le petit dictionnaire liégeois de Hubert, sent
de loin son français. Ned existe dans toute la Wallonie pour
désigner les t næuds de cravate >, mais Ja mode des cravates à
nceud confectionné ne remonte pas très haut. Le mot est
peut-être plus ancien dans l'expression namuroise : f/ on bi,a
ne{r, a s' cre,uate, mais la forme neû, n'est usitée que dans ce
sens, et le dictionnaire de Pirsoul nous avertit qu'il ne faut pas
confondre neû, et nuke.

Cet état de choses suffit-il pour a{Érmer que netc n'a jamais

existé en pays wallon ? C'est beaucoup s'aventurer. Neû, et
nower ont pu disparaître devant noke el nolû,, qui avaient plus
de corps. Que neû, ait existé en liégeois au moyen âge, c'est un
point qui ne peut être prouvé par les textes. On aura beau
fournir des exemples empruntés aux chartes, aux édits, aux
chroniques, aux autres écrits rlu terroir, on ne saura s'il faut
assigner le mot au dialecte français, qui constitue le fond du
texte, ou au dialecte wallon, qui transparaît et affleure par
intermittence. Résignons-nous donc à ignorer ce détail. Aussi
bien nous n'avons pas affirmé que norèt avait été formé en
territoire wallon de mots inexistants. Il peut être un émigré
ancien de quelque région un peu plus méridionale ; et nous
nous demândons sans trop <I'effroi si c'est un vice rédhibi-
toire pour notre explication que norèt n'ail pas ou n'ait plus
à côté de lui un noer ou nower comme mambour.
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Voici une objection plus grave : < *noucrez devait aboutir
à noû,rèt >. Je la décompose en deux parties : il s'agit à la fois
de la voyelle ou et de la quantité de cette voyelle.

Quant à la coloration de la voyelle oæ, nous n'avons jamais
prétendu que norèt venait de la forme ert ou *nouerez. Si
Gaston Paris, dans son article célèbre sur o fermé (MéL ling.,
p. 289) note qu'en ancien français, c'est-à-dire en dialecte
francien, on obtenait régulièrement à la tonique neu (nodo),
neues (nodas), neue (nodat) et à l'atone noltez, nouer, les
textes montrent que noer noez toisonnaient dans d'autres dia-
lectes. Si nod,us et nod,are ont existé en N-E. wallon, ils y ont
existé au contraire sous les formes net/,, noer-nower, tortl
comme ketrue-kover, hettae-hoaer, pletr,re-plorn, flettr-flori,
d,i,meû,re-d,imorer. Nous laissons done norèt en rapport avec
*noerez.

Mais, dirons-nous pour nous
mentaires, si les dialectes nous

fui." a* objections supplé-
donnent les variantes nouer

eL noer, il est étrange qu'on ne trouve pas les variantes nottet
et noret. La filiation proposée serait bien plus vraisemblable
si I'on tenait quelque témoin d'une forme nouret possédant
l'ou de nouÊr i et ce fait éloignerait d'autant le mot de orer oré.
Cette forme, les lexiques feuilletés par nous ne la donnent pas,
mais nous en âvons néanmoins déterré deux exemplaires signi-
ficatifs; l'un dans le texte liégeois de IbbB cité en première
page, l'autre dans un traité sur les champignons ! Cordier (les
Charnpignons de France, Paris, Rotschild, 1820, IIe partie,
p. 80) déeit l'agaricus ostreatus Jacq., un agaric parasite,
croissant en touffe, imbriqué sur le trone des arbres languis-
sartts, plus spécialement sur le pommier, au printemps et d.ans
les automnes pluvieux. Il est commun, chose nécessaire pour
qu'il soit remarqué et possède des noms vulgaires. Il a le cha-
peau en forrne de conque (ostreatus, p. 8l).Or ce champignon
est nommé dans les Vosges couarose (w. keû,uerèsse), poule ile
bois, oreille d,e nouret et nouret tout coutt. Cordier n,a point
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traduit le mot nouret, mais il faudrait être aveugle pour ne
pas voir que, si le savant décrit pour son propre compte cet
agaric comme ostreatus et en forme de conque, le peuple a
fourni une comparâison équivalente en le dénommant oreille

de mouchoir ou mouchoir noué.
Plus épineuse apparaît l'autre face de l'objection. Si nou,erez

doit devenir notret, notre noerez doit devenir nôret. Qu.e cetle
loi d'allongement soit générale, voilà notre étymologie bien
malade ! Heureux nos juges, qui, pour être logiques, n'ont
qu'à nous appliquer une formule générale ! Nous voilà forcé,
pour écarter l'objection, de rechercher péniblement, dans le
fourré des faits, ce que vaut cette prétendue loi. Mais d'abord
oir chercher ? Sur quels phénomènes doit porter I'enquête ?
Comme nous n'avons pas du tout affirmé qroe norèt est de créa-
tion liégeoise ni même wallonne, c'est dans les dialectes du
Nord en général, sans en écarter le français, que I'enquête doit

se faire. Et elle doit porter sur deux points : quand un e qui

formait syllabe disparaît-il ? Quel effet cette suppression
produit-elle sur la syllabe précédente ? Si l'enquête est longue,
qu'on nous le pardonne : elle ne doit pas servir au seul cas de

nmèt.
Nous avons d'abord à distinguer plusieurs cas. Si nous met-

tons en avant les finales amuîes en -ent des verbes, eau,e qùi

est devenu eqiu, çlweltÊ ou ioic qui se prononcent en une seule
syllabe, sans compensation pour la perte de I'e, tous les parti-

cipes passés au féminin, on nous objectera qu'il s'agit là d'un e
post-tonique, tandis que pour *noerez il s'agit d'une syllabe
protonique dont la voyelle s'est amule en e. fl faut en outre
que cette voyelle e soit naturellement en hiatus, ou qu'elle

soit mise en hiatus par disparition de la consonne précédente

ou d'un groupe de consonnes réductible à une seule (dy :
*appodiare appuyer, au futur a,ppryF,re; *inodiare, ennuyer,
au futur ennuynra). Le eercle d'investigation ainsi délimité,

on trouvera cet e protonique dans diverses combinaisons.
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Cherchons d'abord quel a été le sort de cet a dans le français,
pour lequel nous avons des documents nombreux et continus.

Io On rencontre cet e en hiatus au futur et au conditionnel
des verbes e\ -ier, -éer, -ayer, -oAer, -wAer, -ouer, -u,er : pri,era,
créera, balayera, d,éployera, appuAera,, louera, tuera. La pro-
nonciation courante a simplifié ces formes en pri,ra, créra, ....
loura, tura. Les poètes clui veulent bénéûcier de cette contrac-
tion, en conservent la trace dans l'écriture pa,r l'accent circon.
flexe : crî,ra, tttra. Au vrai, la prononciation ne tient guère
compte de I'accent circonflexe el le oi de emploira n'est pas
plus long que celui de emTtloyer. Cette réduction, il ne faut pas
se hâter de nous objecter qu'elle est un phénomène moderne.
Elle s'est produite anciennement; mais, à cause même de son
ancienneté, on ne pense pas à la constater dans les formes oir
elle existe. Erwoyer se prononçait encore enae'ier quand s'est
formé le futt;r enaei,era. Celui-ci s'est réduit à enaerra, dans
lequel le redoublement de r n'est qu'un artifice giaphique pour
conserver à l'e sa prononciation de e bref ouvert. De même
aoir, choir se disaient encore aeeir, cheeir quand furent créées
les formes de futurs veeira, cheei,ra, qu'on a contractées en
aerra, cherra. Ces réductions sont accomplies dès le XIIe siècle
(cf, Aspremont, passim) ; c'est pourquoi nous ne les percevons
plus. Les autres se sont produites peu à peu. L'orthographe
suit de,trop loin la prononciation pour qu'on puisse en recueillir
de nombreux exemples chez les prosateurs ; mais les poètes,
qui comptent les syllabes, qui admettent suivant les besoins
de leur prosodie Ia forme lourde ou la forme allégée, aver-
tissent le lecteur de l'élision en reryplaçant I'e par une apos-
trophe. Ainsi en use Ronsard, qui écrit ilesnow'ront, low'roi,t,
aaou'roit, Iou'roy, auoLr,'rons, sacrili'rons (édit. de la Bi,bl.
rolnan., IV, pp. 62, 66, 68, 88, ete.).

2o On retrouvera le même phénomène dans des mots de
suffrxe -ari,eiws -errÂ. C'est précisément la catégorie à laquelle
nous voulons rattacher notre norèt. Mais ceux qui contiennent e
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protonique en hiatus se présenteront rarement en forme
réduite, parce qu'on ne les saisit que dans des exemples anciens
et dialectaux, d'orthographe trop lâche. Citons comme ayant
perdu l'e le mot bourriche, que le Dictionnaire général déclare
d'origine incertaine. Il a de nombreuses variantes : buurrache,
Itura,chn, bouresce, berroi,che, botnrounhn, borresche ; mais ces
variantes s'effacent devant bounreschc, que donne Du Cange
(Gloss. rorn., p. 69), forme qui nous ramène à un primitif
bauerèce, masc. boucrez. - Godefroy enregistre le mot soi,ret :
son coutel soiret est w coutel soi,erez ott seierez, c'est-à-dire un
couteau pour scier. - Trai,erez, pleierez, aeierez pourraient

avoir été simplifiés de même dans l'une ou I'autre province,

mais on n'en a pas recueilli d'exemples.
3o A côtæ de -erez -erèce, on peut placer -eresse, -elet, -eler,

-erie, -eroi, etc. Un exemple qui se rapproche étonamment
de noret nou,ret esl nolet (God.) noulet (Dict. gén.) ligne de jonc-

tion de deux combles. C'est un double diminutif erl -elet d'ùrr
mot noue, que je crois issu de narrca pour naui,ca, en lertu

d'une réduction de -aud- à -aw- dêjà commune en latin pré-

classique et elassique. Cette fois le prudent Di,ct. gén, ose dire
que noulet est pour rwrrclnt. Il n'y a point trace d'allongemeht.

De même roulette, diminutif d.e routle, est pour rour)cttc ;
rou,l,er viett de rounler, ronler ; roitelct a été scandé jadis

ro-rn-te-lct; boul.et nombril (Du C.) vient de bouelet < bouilcla
(cf. le gaumais boudelclle, m. sign.) ; broutée (Du C.) est réduit
d.e brounttle; I'anc. franç. nouel, bouton, avait produit nounler,

boutonner, d'oir était sorLi nowlcr, d'oir aurait pu sortir un
*noulet oousin germain de notre rnwet voagien. - Le néolo-
gisme quanter, terme de billard formé de llutau,e, eût été en

ancien français coup,ter.- roeiller est devenu rouiller, qui s'est

confondu avec r,ouler. - Parmi les mots et -eri,e, signalons

au vol prairie, de Ttrairrie ; ttoi,rie, de ooinr'ie ; armuiri'es, de

armoi,nries ; aaourir à côté de aihsounrie (Du C.) ; ûrurie à côte

de d,rurrip (Du C.) i cutrroiri,e.et courroi,erie (Di'd. gén.). On
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écrit encore .soierie, rouerie, flouerie à la mode aneienne, mais

I'e ne se prononce pâs. - Le suffrxe -a'eturn ) -eroi se trouve

notamment dans nounroi, nosroi, de nucaretum, mais la

toponymie française nous offre en regard toute une liste de

Norroy et Noroy. - Gaî,té vient de gaieté, gaî,ment de gaiernent,

aimant (adamantem) de ainmant (Du C.). - Limin vient,

d,e linmier, dérivé de liem (ligamen) qui est devenu lien. -

Même à la tonique ou voit chainne (catena) devenir chainc et

chaiere (cathedra) clevenir chaire.
4o Nous trouverons un plus grand nombre d'exemples dans

le cas des adverbes en -rnent. Ce -ment étant un substantif

féminin, l'adjectif qui sert de premier terme devait avoir la

forme féminine en ?, sauf si I'on a affaire à des composés du

type granilment et ard,emment. On peut joindre à la même liste

les substantifs en -ement, formés de verbes en -ier, -ou,er, -u,er,

-aAer, -oAer, -uyer. Pottr figurer ces mots, le français a trois

sortes de graphies, mais il n'& qu'un seul mode de pronon-

ciation. Ou bien I'a est conservé devant -tùent, ou il est rem-

placé par un accent circonflexe mis sur la voyelle précédente,

ou enfin ni I'e ni le circonflexe n'apparaissent. La réalité de la

prononciation est que la voyelle précédant cet e supprimé ou

inscrit est enÈve. Ainsi lo on continue à écrire iléaouement,

échounmenl, etwouement, enioue'ment, engouement, remuernent,

poutttoi,ement, oniloi,eruent, netto'i,eruent, tournoie ment, tuto'iement,

embraiement, mais on prononce d,éooumnnt, etc. - 2o On per-

met d'écrire dénuernent et d,énû,ment, dénou,ement et ilénoîtment,

remcrciemnnt et remercî,ment, étern'uernent et éternû,nxent, aboie-

ment et abol,ment, gai,ement et gaîment, nuement et nû,ment,

nrais les voyelles ou, ai, oi, i, u se prononcent brèves. __ 3o Enfin

on écrit hariliment, iolime'nt, poliment, un'iment, étourd,iment,

infiiviment, châ,ti,ment, uisûnent, posément', modérément, d'éci'-

ilément, agrément (agréement est déjà condamné par Vaugelas),

arainxent, braiment, en conformant cette fois l'écriture à la

parole, En revanche le Dicti,onnaire général veut qu'on écrive
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gouitcnùent, congrtlnùent, artr,rnent, assiilû,m,ent. mais il indiquc
la prononciation à. Les étrangers qui allongent la voyelle sur
la foi de l:orthographe, sont victimes de leur zèle.

50 Le phénomène que I'occasion nous entrâîne à étudier ici

se retrouve dans d'autres composés syntaxiques que les

adverbes eî -nxent. Est-ce qwe l'i,cou (i bref) ne vient pas de

lie-cou comme limier vient de liemier ? Est-ce qre bégueule ne
vient pas de bée gueule ? N'en est-il pas <le même pour des
expressions comme minuùt et nu-tête, qui sont devenues des
unités ? Je le sais, on chercherait vainement dans le Di,ction-

nai,re général ou dans la Grammaire histor'ique, ce chef-d'æuvre

de Darmesteter, une tentative d'explication de ces phéno-

mènes. On s'en tient aux réalités de constatation : le mi de
minuit, nous dit-on, le nu d.e ntt-tête sont brefs ; ce sont des

adjectifs n invariables r ; minuit est composé de mi et de nui,t ;
le mot minui,t a été féminin jusqu'au XVIIe siècle, etc. On

note encore que I'on dit au féminin la mi,-carême, la mi-eté,

la mi-mars, la mi-août, et I'on avertit qtte mi reste invariable,

mais on oublie d'expliquer comment il se fait que m'i-mars,

mi,-carême, soient féminins alors qrre nxars eL carême sont pour-

tant masculins. On constate que nu est invariable dans aller

nu-tête, nu-pieils, un aa-nu-pi,ed,s, et c'est tout ! Or, ce que je

voudrais savoir, à I'avantage ou âu détriment de ma thèse,

c'est comment cette invariabilité s'est produite et quelles

raisons, psychologiques ou mécaniques, ont f'ait éerfte mi, au

lieu de mie et nu a,u lieu de nue. Ces raisons peuvent différer

suivant les cas. C'est une raison psychologique qui a produit

I'invariabilité de ztu, eæcepté, supposé, sauf, ci-ioint, ci-inclus,

lranc ile port, plein les poches, à même mes ilouleurs (Corneille) :

en ce cas, ou bien l'esprit n'a pas su prévoir la valeur du complé-

ment qui devait venir après, ou bien l'adjectif préposé, séparé

de son substantif, a sonné comme une préposition t saul ma

mère devenant synonyme de sans m.a rnère, plein les poches

étant conçu comme d.ans les',poches ; ou il a sonné çomme adver-
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bîal t ci,-ioi,nt comme erL anneæe, franc d,c porf corrrme en fran-
chise. Mais d.ans ntinuit, nu-tête on ne peut iuvoquer ni la dis-
jonction, ni I'oubli de eoncordance qui en résulte, ni l'appa-

rance adverbiale ou prépositive. Pour nu-tête et nu-pieils, si on

s'avisait d'invoquer la tournure laline nud'us peiles (nu quant

aux pieds), il faudrait répondre que nuilus peiles esL une tour-

nure poétique, imitée du grec, qui n'a point passé en latin

vulgaire. Et encore devrait-on ajouter que, si nu-pi'eds repré-

serrtait par hasard wn nuilus peiles, Tl faudrait pourtant prévoir

aussi un nuda peiles, nue-pieds : la question du féminin tentre-

rait par une autre porte ! Dans Ja mi-carême et'la mà-mars,

puisque carême et mars sont masculins, il faut bien que ce soit

le mi qui soit féminin et substantif pour imprimer une valeur

féminine à l'ensemble. La mi-mars doit donc s'expliquer comme

s'explique le premier nxars : la mi est substantif comme Ie pre-

mier ; mars est complément de rrui comme il I'est de premier.

On ne peut donc invoquer I'oubli du féminin pour expliquer

la mi,nuit ni la mi,-mars, ni nu-tête; par conséquent on ne peut

attribuer I'invariabilité inconséquente et illogique de mi, et nu

dans I'écriture qu'à une insensibilité de la prononciation. Mï,e

et nue avaient amuï leur e, et ils l'avaient amui sans allonge-

ment de la voyelle précédeute. Jadis on avait prononcé lour-

dement et on avait écrib mi-e et nu-e : -Ex. rr vers nrie nuit

endormi n (Boman iI'.iUneas, v. f153). Plus tard, mi,e devenant

protonique, I'e s'est amuï mécaniquement comme dans'tous

les exemples précités. S'il y a eu oubli du genre, ce n'est qu'au

xvrre siècle ; on avait dit auparavant la minuit, prononçant

mi en dépit du la féminin. L'oubli du genre n'est qu'un résul-

tat, non une cause du passage de mie à nzâ. Qu'on n'invoque

pas non plus I'analogie de mi,il,i : on n'a pas ici affaire à des

expressions adverbiales où l'on n'est jamais averti du genre

par la présence de I'article, comme dans tote iour tote nuil.
Ilt encore, si nous rencontrons tote iour dans Arecassiru,. ne nous

hâtons pas de I'expliquer par tote nu'it : dans I'anc. franç.

vil lc cio Llège

Blb l io thÔqr  re  C. rs  D i  a lec tca

de Vl.tâllûnie
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tote iour, dans le wallon tote d,ioît, il n'y a d'autre analogie avec
tote nuit que celle de la graphie : il faudrait écrire tot' iour,
tot' dioû,, qui proviennent d'une époque où le t final se pronon-

çait au masculin comme au féminin.
l\Iais rrous n'avons fourni d'exemples de cet amuïssement que

pour le français et les dialectes extra-wallons confondus avec
le français dans les dictionnaires. Ces exemples suffisent pour
le cas oir I'on concevra\t, norèt comme ayant une origine extra-
rrallonne. Ifais nous devons rechercher aussi, au même point
de vue, s'il est possible que le mot soit de formation wallonne.

Le wallon affectionne les formes lourdes, il est vrai. Il dit
anôy'mint, ptiy'mint, àhèy'mint, harilèy'mint, amuïssant I'a
mais c<rnservant le y. Quand 1l dit harillmint, pohrnint, agrè-
mint, rimèrclmi,nt, u,nlmint, mn:nlmint, on peut le soupçonner
cl'avoir emprunté ces mots au frangais; ils ne doitent pas
compter pour notre thèse. Dans la catégorie des mots eî -erez,

il emploie aussi de préférence les formes lourdes : tèy'rèce,
grôy'rèce, hêg'rèce, rdy'rèce, lôy'rèce, pl6y'rèce, brôy'rèce,
afoy'rèce. Le bîerèce gaumais a un {t, long de compensation. Je
ne trouve qre bmreche (Lettre d,es uenalz, ao l3l7) variante de
brunreche, et sketnèce (fourche à secouer le foin, à Monstreux-
Nivelles), qui est pour skeunrèce, de skeuer secouer. - Cepen-
dant les noms de suffixe -atri:em -eresse venant de verbes en
-i,er,-î ou de rnasculins en -yeît, ont une forme réduite: liég.
catlrèsse, verv. guèttrèsse (châtouilleuse) pour catigeresse,
guètiyeresse, de catl,, guètï, ard. guètyer ; nètlrèsse (nettoyeuse),
masc. nètie(r,, verbe nètô, ard. nètyer : Ia forme pleine serait
nèti,yerèsse ott nètèyerèsse. De même s'expliqueront cotlrèsse
(rnessagère), bol'rlilrèsse (boulangère), poA'tlrèsse (vendeuse
de poules). - Le futur dcs mêmes verbes en-ier,-â a aussi la
forme réduiIe : catlrè or guèt|rè, roû,alrè (oubliera ; ou rotl-
a èy' rè), nètlrè (netboy era,), ahontlrè, r at: ôttr è, co nslrè (corueille-
râ). - Dans les autres futurs susceptibles d'avoir e proto-
nigue, cet e s'absorbe dans le y ort le æ gui précède : pdy'rè,
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nôy'rè, an6y'tè, bouw'rè ou bow'rè, touw'rè ou tow'rè. La semi-
coûsonne y, zo disparaît quelquefois, mais non sans allonge-
ment de la voyelle précétlente. On trouve dans les textes
wallons pd,rez (paiercn), pârè (paiera), pxîront (paieront). Zos
mèl ri,pdrez est constant dans la conversation. Le gaumais dit
<le même diu, t'a bârâ (je t'en baillerai, tu recevras des coups).
Le ban de Waimes, en région malmedienne, dittoû,ri (je tuerai).
* Voici d'autres cas oir il ne s'agit pas du futur : I'ardennais dit
broû,tâ, d,o broû,tâ il'ansènï, (du purin de fumier), pout brou-
wetâ, de brouwèt ; nous avons acté le gaumais bitrèce (trépied
à lessive), potx Inr,werèce ; Robertville prononee rôtc (roitelet)
tandis que Verviers et Liège disent encore rdg'tê ; le diction-
naire montois ecrit broûteû (brouetteur). Pour trouver.des
exemples de formes vraiment délestees, il faut s'âdresser aux
dialectes qui environnent le wallon proprement dit : le montois
prononce buresse, si j'en cr-oit Sigart (103, 395) ; il dit arwtùils
(toile d'araignee) or\ arni- repr&ente un adjectif féminin arnie
(aranza); il dit kéra (tombera) comme l'anc. franç. ch.erra ; ù
Toureoing ce n'est plus broû,tait qu'on prononee, mais brottteû ;
à Demuin, d'apres Ledieu, nous notons ba,rè (baillerai :
donnerai), barwà (donnerais), d,eblairè (dêblayetai). Quelque-
fois la réduetion n'est qu'apparente : le namurois braulyé
(oiseau culotté, pourvu de braies) est évidemment une méta-
these de brauyelé.

Ainsi le wallon proprement dit, plus conservateur en cela
que le français et les dialectes cireonvoisins. conserve en
général la consonne des syllatres protoniques ye we. Il ne nous
g€ne en rien de le rec"onnaître, car nous ne concevons point
norèl eomrne une forme créée sur place en Wallonie. Rien
n'empêche qu'elle ait été composée et accommodée un peu
au delà de notre région, sur les confins du sud-ouest, et qu'elle
se soit ensuite répandue avec l'usage de l'otrjet, pièce à nouer
d'abord, mouchoir de poche dans la suite. Citer ce point géo-
gtaphique est impossible. Nous ne pouvons qu'indiquer les
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conditions du phénomène : Si norèt vient de noerez, c'est d'une
région oir I'on prononçait noer et \o\ nouer; oir l'a protonique

en hiatus se résorbait ; où. I'hiatus n'était pas comblé par un zo
très sensible ; oir la finale -erez pouvait facilement se confondre

avec -eret, que I'on prononçât d'ailleurs -eréz -eret ou -erèz -erèt.

VIII

Je crois avoir écarté ainsi toutes les impossibilités aceumu-

lées contre ma proposition ancienne i noret < *noerez. &lle
implique moins d'hypothèses que toute autre. Elle a le mérite

de la simplicité. Elle apparaît plus naturelle. Elle évite la

grosse pierre d'achoppement de l'n prosthétique. Aucune

difÊculté au point de vue sémantique : Ie primitif noret est

ainsi un morceau de tissu à nouer. Comme il y a eu des bandes

et des carrés de linge ou d'étoffe affectés à des usages variés,
on ne jugera pas superflue l'épithète nou,erez ni exorbitante

la fortune qui lui est advenue d'être promue au grade de

substantif.
Voilà l'état du problème, sur lequel nous ne prétendons pas

dire le dernier mot. Dans cette discussion d'ailleurs, l'indivi-

dualité de l'humble rr.ol norèt nous tient moins à cæur que les

lois et les principes. Synthétisés en formules officielles. ceux-ci
apparaissent intangibles, mais leurs conditions et leur sphère

d'action ne sont jamais assez déterminées. Le mot, lui, n'est
qu'un passant. Je ne puis excuser qu'ainsi ce long article. Une

théorie, même erronée, peut servir à former l'expérienee

d'autrui en suscitant de nouvelles recherches ; une étymologie,

même vraie, aura conquis la plus brillante destinée si elle va

s'engouffrer, ânonyme, entre cent mille autres, dans quelque

algébrique Etymologisches Woerterbuch, el le monde même

des philologues qui la copiera se souciera peu de savoir à quels

efforts éphémères il doit la science concentrée de son dic-

tionnaire.
J. Fnr,r.pn
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Notes d'Étymologie et de Sémantique

w. liégeois' màssi

I)ans lc Bu.II. Dict. Wa,llon,1925, pp. 126-lZS, l l [. I laust voit
cn nûss1, ri sale r une formation hvbricle, mi.-romane, mi-ger-
rrranique. Le secontl élémcnt lui pa,raît être I'adiectif sôr
( pur ), qrre M. l'eller (Nolr.s de phil. rrull., pp. i35B-858) avait
déjà naguère voulu mettrc en rapport avec lc m.-h.-a. schier.,
sans pourtant se dissimuler la difficulté de faire rcmontcr
I's wallon au s/r germanique (1). L'étonnante concordance de
signification lc mettait en rlroit, lui semblait-il, cle s'apptryer
sur de rares exceptions à la loi phonétique. Il croyait notam-
ment voir un commencement cle preuve de l'étymologie
proposée dans le fait que I'eupenois ct le luxenbourgeois
connaissent une forme .sdr signifiant rt fortement, très D, mais
aussi rr rapidemcnt r,, un des sens clu m.-h.-a. sclûer. Or ce tte
formc tlialectalc slr ne représentc point du tout ce vocable,
mais bien le germaniquc .çe,.r, qui, cn rn.-néerl. rléjà, pouvait
avoir les deux sens notés. Cctte preuve est donc caduque.

Quant à mr)ssï, il peut s'expliquer sans c1u'il soit besoin dc
s'appuyel sur ulle anomalie phonétiquc aussi rare.

Déjà dans son article sur sdr, M. Feller avait fait allusion
ri l'all. Zier, Zierdc, flam. sier,mais ce n'avait été que pour les
rejeter colnme étymon du mot wallon. Or, phonétiquement,
ee mot convicnt à merveille, qu'on parte de I'all. ou clu fla-
p'rancl. L'un et I'autre connaissent cl'ailleurs - et cela semblc
tlécisif - à côté clu substantif un adjectif m.-h.-a. ziere,
:r'er, nr.-néerl. siere, signifiant <t scltô,n,, scltm,uclt; rteties, lreur,ig,

(') C'est le m.-a. central schîr : <lauter, rcin, gliinzenrlr, pltrtôt que
le rrr.-h.-:r. scltier - < ra.pitle r, rllt ' i l fallait citer.
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c.-à-d. joli, pimpant, propret, propre tr. La parenté des sens cle

c joli r et de < proprc ) ressort cl'aillcurs d'expressions telles

que < ein sauberes Miitlclrcn, ein nettes Miià'ch,en rr (1). Je pro-

pose dotrc de changer quelque peu l'équation de M' Ifaust :

rv' rtrdssô - ntul l- siere' 
A.-L. LronrN

rv. liég. rider (glisser), ridant (tiroir')

Goclefroy distingue etttrc I'atrc. {r. ritler (aller à cheval,

corrrir, galoper ; vogucr strr utt'r) et I'artc. ft. r'ider (glisser).

Sur l'originc rlu rv. rider <, glisscrr, Grandg'agnage, II :iOJ',

hésite pnrdetrtnteut ; il se clemalrtle si ce serait lc tnênte tnot

tlue I'anc. fr. rirler < parcourir rapiclement tartt sur lller que

sur tcrrc ,. La réponse tloit être affirnrative et les tler-rx arti-

cles dc Godelïoy devraient n'en I'aire qu'un seul. Lc llrcntier

lider (allcr à cheval, ctc.) dérive évidemment clu nr' néerl.

r îden, qui a le mênte sens et de plus I 'acception plus généralc,

sans doute primitive : ( se nlouvoir etr avatrt rltrtts utre <lirec-

t ion déterrrr inéc rr.  I) 'après Vt 'r lvys et Verdam, i l  est l l robablc

cluc cctte artcictrtie significatiorr survit clans l'exllression sclran-

1s1t'tt yijdetr, (patiner) ; <'tr tout cas l'cxllression r'idel opt iis

(glisser sur la glace) cst attestée <lès le nloyen âge (2) ; cllr:

subsiste dans lcs clialectes flauraltds, par cxenrple ctr tl'r'st-

flamarrcl : eert, baant'ie ridtleren r, faire utre glissoirt > : hii t'iil-

rlerde ett, ztiel rll glissa par mégardc ct tornba rr (l)c Ro), cc qrri

rélrond cxactement au liégcois : i' rida èt toutna. Tout llrès tlu

pays liégeois. à Léau (Brabant orietttal)' rt glisscr sur lzr glact' '

se clit cn flanrand riiden, r'ti1r'n, employé sans comlllément tottt

co l ru i te  le  rv .  i id r ' r .

Outre les tlérir'és li('geois ritle ol ri'ddde (glissoire), rider a

un part icipe r idal l  (gl issattt) ,  t le\s nsité conrnre substanti f  au

(2) Remartlutrtrs que le m.-h.-a. conttaît ttlssi ttrt verbe ntisse-zieren ='

< déparer D. -

(2) Middelnederlr.m.dsch ll' oorclert boek.
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scns de < tiroir r. Il est probable que rid,ant a cl'abord désignê

la partie glissante ou la coulisse avant de s'appliquer au tiroir

lui-même : du moins à Nivelles, d'après uue note de It. Ed. Par-

rnentier, le ot les rid,an.ts (du ridzoê) se clit dc la ou les coulisses

(du tiroir).
Ridant (tiroir) existe cncore clans le Flainaut : ltous l'al'orts

relevé notamment à Houdeng, Landelies. nlontignies-lc-

Tilleul. Sur d'autres points, nous avons nobé rid,w,lÎr (Soignies,

Gottignies, Braine-le-Cornte), rfdoi1 (Frameries) ; dans le
Bralrarrt (Nivclles, Geruppe), rirJze'à lutte an-ec tirzpè. ; cf. aussi

ridoi <lalns Deh.rrotte et Sigart. Cc dérir'é en -oir qui subsistc

à I'ouest plouvc que le ve-rbc r'id,er (glisser) avait jatlis une ailc

plus étendue que cle nos jours. En voici rl'ailleurs tleux épaves :

à Frameries, < riilèy, glisser entre deux coulisses (presque plus

employé) > (1) ; dans le patler des mineurs du Nord et clu Pas-

cle-Calais, < rider, glisser : èç' bo la c.st rid,é d'u pied > (2).

.fean lfausr

1v. ( sincovin r (Malmecly)

Récen-rment, à Malmedy, quelqrt'un tn'a signalé, cott'ttlte trtot

curieux, utr ternte tle boucheric : < sirtcttt't'rr, ,, qui tlésigne,

clisait on, certaine parLie d,ol pa,nse dol Ôilâ.çse. Curieux, ett cffet,

ct clc fornrc obscurc, du moins :i prcmièrc ouïe, puisclue coaitt

perrt tracluire couvain ou couvent et que sirz peut représenter

le français sans, saint ou ceut. Un boucher cle la ville, iuterrogé,

rnc réporrdit sans hésitatiort: Iu sincoai'n, c'èst l' detr,zîme rnttgot

dès rotch.ès bièsses, tlè.s gr"ozàs bièsses qu,i, u;êd'èt; ù l' t.ttpe èuôye,

c'est le dcuxième cstomac cles < bêtes rouges > (les bovidés),

des grosses bêtes qui pâturent (les ruminants) ; on le jette (3).

Il s'agit clonc de la partie de I'estornac des rurninants que

(r) Louis l)ufrane, Vocabulaire de Framertes.
(2) .Iean Bovio, Voc. technique... (l)ouai, f9{)6).

(s) Le w. ,nagot (esLorrra.c : <lu gernt. mago, magert), rliffère du fr. et

w. magot((1'e,r'ger)t), Il faut I'ajouter dans Meyer-Lûbke, R.OIV, no 5233.
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le français appelle feuillet et I'allemand Blâttermagen, pârce

que sa cavité intérieurc est tapissée de follicules. Dès lors on

y voit clair, et la graphie exacte doit être cint-coa'ims. M. An-

toirre Thomas a montré (r) que l'ancien provençal setn,pelh,

qui figure dans une ordonnance cLe boucherie, devrait s'écrire

cenpelh, parce que, - de même quc I'ancien français cen'peil,
- il corresponcl régulièrcment à un type du latin vulgaire
*cenl.ipelliurn, propremenl; r eui a ecnt peâux). Ce qui carac-
térisc notre expression, c'cst que lc }Ialméclien, familiarisé

ar.'ec l'apiculture, a remplacé I'idée clc pcâu par l'image clu

ecuvain cl 'abeil les.
Je croyais lc mot inédit ; mais - ce qui vaut l-tlieux - clê's

1?'93, Villers a noté dans son clictionnairc rnalrnéclien : ,r sirt,-

coz;irt,, s, m. ir, qtr'il laisse toutcfois sans définition. M, I'abbé
Bastin. à qui nous devons une excellente copie <lu précieux

nranuscrit, conjecture, à I'index alphabétique, ttt-t rr .çnirrl

co|itnt D que je supprime sans. scrupule.
D'arrtre part, le L'ocabulai.re ile lrt, Boucltcrie, par fcu Ch.

Scrrrerticr (IISW 35, p1l. 62 et gt), vo ïna,go, renvoic à < sirrt-

ryli , ; or, à ce mot, on trouve : < simpii, Namur, troisième

cstomae des rttminants, feuillet. millet, mellicr ou psautier... r.

Il est regçrettable que nous n'ayous pas ulte intlicatiotr plus

sûre rle cet énigmatiqne simpyli (?) ou sintpii (?) cle Namtrr.

Fatrt-il lire simpytl, c'est-à-dire cint-pia.s ( cent-Pcauxr ? list-

cc ttn terme rrtoderne ou trour'é tlans lc's archives ? Avis à rlos

corresponclants namuràis.

Qtrant au fi'. mellier, que Littré dontre sans étymologic.

serait-i l  perrnis d'y recoruraîtt 'e la rnên.rc cotrtparaisotr que datrs

not,rc coain, ?
Jean If,tusr

' \\'. vèYl râst (êtrc il'rc)'

Granclgagnage, II 282, nc comprend pas l'origine cle l'cx-

pression archaique qu'il donne tl'après Simorron : iL o z't\yott, t"âs'

(r) Rotnattiu, f Of0, p, 252. - Voir :urssi REll', v" cenlipell:io.
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q il est ivrc r. Si l'on conlpare le rouchi aoir Hubet'tqui, cl'après

Ilécart, p. 253, a le tnême setts' on ticndra clue [ris' ou Rdsse

est le nom propre Érasme. }'orir et Duvivier enrcgistrent

la rnême locution amplifiée : il aaèyou Râs' èt R'nârd,î t l'excès

cle boisson I'a rendu rnalade r,. Le jeu de mots enfte Rind'rd'ï

(nom propre d'homme) el r'indrd,er' (dégobilter, commc font

Ics renards) est transparent ; mais que vienncnt faire en

l'espèce Érasme et Hubert ? Connaît-on ailleurs de ces expres-

sio's humoristiques t 
,ea' Ila.usr

Fauvillers

l'auvilleru est utte colllmurle du Luxcmbourg belge, située

à peu près à mi-chemitl cl'Arlon à Bastogne et tout contre Ia

Irontière germaniclue. Elle a deux hameaux de langue allc-

mancle (Boclange, Wiselnbach), et deux autres (Hotte, Menu-

fontaiue) oir I'on parle lvallol comme dans Ie village même'

En lvallon du cru, olt prononce Fêayè, eu gaumais Fâayè,

err allemancl Fiitweilzr, qui, accentué fortement sur I'initiale,

s'est réduit à Ftit'l,er', Feitel,er, erl dialecte luxembourgeois

l'èt'lèr.
Le nom de Fauvillers nous intéresse à plus d'un titre. C'est

l 'un des innombrablcs représeutants du la,tin I ' i IIare (1), qui

a donné uillers, oilé, oiyé chez ttous, oillcrs, ailliers, uill'a'rs en

I'tance, 'rrillrzr, wei'lnr, zoe'ier dans I'Allemagne occidentale.

Mais, alors que d'ordinaire chez nous le mot est ou bien employé

seul, du moitrs dans le voisinage imrnédiat de Ia localité (2),

(1)  Sur v i l lare,  - is  < hatneau, écart  > (dér ivé de v i l l t r ' ) ,  c f '  Kurth,

Frontdère,I408; frongtron , Noms tle l;ieu de lu tr'tutt'ce,1t 236; Vince nt, Norns

de lieuæ de Ia Belgique, yr. 140 ; Lucien Roger, in Ann'aks de I'Inst' arch'

du Luæembourg, 1926, t. 57. p. f38. - I)n Belgique' on ne le trouve pas

composé avec un nom cl'homme. Il est bon de remarquer' avec Kurth,

que ce mot rornan a été emprunté Jrar les Germains occidentâux pour

dénomrner les lieux oi, 11! lsnrlaient leur résidence'

(,) Par exenrple, Vigé : l. Villers, déperxlance de Stavelot i 2'Yillez'

dép. de Laroche ; 3. Villers'Ste-Gertrude ; etc.
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()u bien suivi d'un déternrTrratif r lrelcon<pc (1), ici i l  est inti-
mement soudé à un premier élémerrt ; or ce rlodc de compo-
sition cst, portr z;illers, cxtr'êlnerxent rarc clans la régiorr rolrane
rlu tuxembourg. lI. Lucien lloger, spécialiste en toponymic
lrtxenrlxrurgegise, n'ett connaît que deux exemples : Fa,uaillers
ct le lieu-dit virtonais Orcillrrs (2). l)nfin, notre mot est lc seul
dc ce type tlui sc présentc âr'cc une <louble forme, gennauique
et romanc. Ce fait confirme à rros yeux I'obscrvation rlue faisait
récernrnent lI. lloger à propos dc Fauvillers mênrc : < Son
voisinage de Ia lirlite dcs langues, au nrêmc titre que la rareté
cles composés rornâns de sa famille, constitue une forte pré-
somption cn faveur d'une origine uniquement germanique clu
nom, d'autant plus que Ia toponyrnie de la région allemande
voisine offre plusieurs -rrciler et -/er r (3).

Mais quelle peut être la r.aleur du prenrier contposant tr'au,- '!

Je ne corurais là-dessus que l'avis dc Tanclel (lui, apr'ès a\1)ir
cité la fornrt laszrillels dc I-2I4, y r-oit l'équiyaleut rlu latirr
f agus (hôtrc). Cettc opinion est pure fantaisic: clle ne tient
pas corrrlttc <hr norn germanique. Ilien cepenclant u'cst veutr
l r r  r en rp lnce r  j r r . r l r r ' i < . i .

Pour nroi, la lunrii.rc s'r 'st thitc or l isatrt, dans la noticc rlt '
l l 'artdcl, lcs l igrrcs suir.antcs : r t:r lJasse-u'i l  prcrr<l sa soul'ce à
2 kil. arr Sur[ rlc ] 'atrr-i l lers <'t, après un l)arcours rlc -[ ki l., st.
jctte tlans la Sûrc arr l l icd <lt: la coll inc désignéc sous lt '  rurrrr
tlc l,'eltz (rochcr) r (a). ("rst, i\ n'cn pas tlouter, ccttc rochr..

(1) Vilk't's-tlcvatr l-(Jrr.al, Villt 'r's-lc-Pcrrlrlicr, Vilk:r's-urrx-'I'ours (rrriylr-
toû.r) ,  et t ' .  -  Quoi  rp 'en t l iscnt  r \ . 'V inccnt ,  k tc.  c i t , ,  et  I t< lg,  l t t .n: l r r l
(lltrll. Soc. ll 'all., $1, l). :J(;;|), la vr:rit: ltrlnrc liôgeoisc cst xiglé ct non oill I
ce r lcrr r ie l  cst  n:rnrrr r ' t r is  :  ( ,or) l ] )a lez l i tg.  a igèdje,  mnr,  û ladjc,  <vi l lagcr,

(r) L. Itoscr, loc. cit., p. l{2. - Lc t'}rcstrolais Nûzr.yà : Nr:rrvillcrs
( lÈc<,ngnc) cst  r l 'un lutrc tv l )c.  -  Vir rcent ,  p.  14,1,  r , i tc  I lh i l lers (Br: rb l r r t
rvalkrn) ,  t lont  i l  j r rgc kr  prcrrr i t : r '  i . lér i rcnt  < obst , r r r ' ,  surajorr t ( :  r ;  nrais la {orrr rc
Ileizvilluri <lc 1206 nc lrourlait-elle s'cxPlirlucr pal r harneau dt: ht heitlc,
l ; r ' t r l i ' rc  .  ?

(3)  Loc.  ( i t . ,  l r .  142.

(t) Les Contrtr,urtes lua,cntbottrgcoiscs, IV, p. 180,
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remarquable - ( côte à pic et arnphithéâtre grandiose ) du

rnoûrs jaclis (t) - qui a dotlné son nom au hameau situé sur la

lrauteur voisine. Feltz, variante du luxcmbourgeois Fielz, s' f',

u roche >, se rattache à I'ancien haut allemand felisa, d'oil

dérive également notte talise. Ce type Feltz explique parfaite-

ment les diverses formes actuelles, germaniques ou romàlles'

tr'anaillers signifie donc propretnent < le village de la roche rr'

Jean llausr

Livres et Revues

V. Lnsnux. Une charte au pays de Chimay, en 887'

Gantl, 1926, hnprirnerie Erasmus, 5; r'ue de Ia Confrérie,

126 pages et I carte.

La charte émanée d'Erlebold, propriétaire de vastes do-

maines dans le Porcien, le Laonnais et dans tout le pays de

Chimay, a été publiée par Ch. Duvivier, en 1903, dans les

Bulletins de la commission Royale d'histoire. L. Vanderkin-

clere en utilisa plusieurs données dans sa Formation territoriale

d,es Ttrittci1tautes totharingiennes. Ce document méritait une

étude complète ; l\I. V. Lebrun I'a tentée, en l'appuyant d'urle

information solide et de recherches patientes dans des maté-

riaux d,archives jusqu'ici inexPlorés. La tâche était ardue de

reconstituer ou d'évoquel les neuf aillae qtti englobaient, au

IXe siècle, le canton'actuel de Chimay : aillac de Salles, de

Macon, cle Bailièrte, du Ploys (lez-i\[onceau), de Monceau,

cl'Imbrechies, de Gardineias (nom disparu, du territoire pro-

bable de Salles), dc Chimay et cle Spolt (: Forges, par la suite)'

Rapprochée des pièces d'archives de 1182' 1276' 1816 et 1336'

la charte de 887 apportc des lumières précieuses aux vicissi-

tudes historiques, encore mal définies, par lesquelles ont passé

(r) C{. Ch. I)ubois, in liutl' triru' de l"htst' Arch' du Luæ" 1927' p' l0'
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lcs fonclations, d'ail leurs.égoistes, clu scigncul Iotharingien
Erleboltl, les nbtraS'çs clc Salles et dc Chinrar', lc dourainc fbn-
cicr des chartoines chiruacicns cle Ste-llonégorrtle ct le patri-
nroine l)ropl'e cles conrtcs de Soissorrs, aïeux dcs conrtes (plus
tard princes) cle Chimal'.

L'étutlc cle lI. \r. Lebmn fournit rnaintcs confilnrations à la
I'oponyntie de Clùnay ct ltlusieurs compléments à la To,pr,t-
ttyrttie de Forges, publiées ytarLa Société de Littératute zpallonne.
Lcs toponyntistcs soucicux du ltoirrt de vue comparatif' ne
rnanqueront ltas dc lccoulir atr collunelltairc rlc cette charte
tle 887. pour intelpr'étcl des lonrs tels qte nlautn, (cle Machtr,is
: ruisselct clu lieu), le bourg (bourge 1563, bourge, lb6d, à
Macorr), Gossegûes (nonr cl'un ruisseau, à la linrite de }lorrri-
gnies), le Vichier (à }Iacorr, 1678 : Vichi, u,allon), le ?'our-
nmtot (prcr-rrièr'e nrention en 1665) et Frtrge-PhiliTryte Qvtn n{
tle celrri rlrr nraîtlc-fcron Philillpc ile la, Lice. ot Lrlsse, cn 1600
ct 160?).

Enr.  DoNn

J. J. SuvnrtDÀ DrJ Gneve, Sur un préfixe français a réel u.
Extrait des Xledelin,gen der Koni,ngl. Akad,emie, sectiorr dcs
Lettres, 61, série A, no 4. 44 p. - Amsterclam, 1g26.

Sous ce title bien a{firmatif, le célèbre philologue lornar}
d'Amstelclanl rlous donnc une morloglaphie clu pr.éfixc ca-.
A la diflér'ence de Schuchaldt et d'autres, il cstinre quc ca-
est un pr'éfixe réel, c'est-à-dire ayant une réalité étymologique.

llais, avant d'en venir aux faits, il se li.rne à des réflexions
sul la recherche en étymologie, et celles-ci sont trop intércs-
santes pour qu'on ne s'y arrête pas un peu.

Il cite cl'aborcl l'opinion cle lI. L. Spitzcr', qu'on peut résuntcr
airtsi : La recherche étymologique est ùrt an't, qui opère avec
de \a sc'iettce ; - la découveltc cl'unc étyrnologie est due à
l'intuition ct au hasard ; - unc bonne étymologie ne sc
cherche pas, rnais se trouvc ; - elle rr'est jamais absolument
assurée.
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Prris il ajoute pour son conrltte : Le cortrbat entre les étymo-
logistes reste souvent indécis ; - la raison en est que lc
chercheur tlavaille sur des matériaux toujours insullisants ; -

c'est précisément cet aléa, cette partie d'incorrnu qui excite
le chasseur et fait le charnre de la rechelche.

On le l'oit, 1\{. S. de G. ne prcncl pas cet exercicc au tragique.
Seulement, dira-t-il encore, s'il y a une grande part de divi-
natiou dans la trouvaille, l'étymologiste doit faire tous ses
eflorts pour la justifier'. Or, c'est dans l'estinration des ln'euves
que le désaccord éclate errtre philologues. L'un fait bon nralché
de la sérnantique et de l'histoire, un autre de la phonétique.
M. Sainéan reconnaît la nécessité de la phonétique pour la
période ancienne du roman, il se donne grande latitude pour
le moyen français et le français moderne. Là-dessus notre
auteur, tout en couvrant dc fleurs M. Sainéan. a consâcré
quatle pages à discutcr la rnéthode de cet étyrnologue fantai-
siste. C'est que Sairéan a décoré du nom de préfixes < imagi-
nâires ) les particules ca-, ba- et far-, tandis que M. S. de G.
tient cc- pour un préfixe très réel et va entreprendre de le
plouver,

Sa démonstration est divisée en deux parties.
Dans la première, iI réunit d'abord une liste de Bg nrots

oir Ia syllabe ca- fail bien ligure de préfixe, puisque lc simple
sans d.z- existe à côté du composé

Puis il reprend les mots de cette liste pour discuter, contre
N[. Sainéan surtout, les étymologies proposées. La conclusion,
en cecio dépasse un peu les prémisses. Nous souscrivons à la
réalité du préfixe ca-, mais la réalité n'est pas l'unité d,origine.
Il n'y a personne, j'in.ragine, qui n'admette I'existence de ca-
ou d'une de ses variantes daus les langues romanes et même
àilleurs : ce qui n'est pas accepté. c'est que ce préfixe ait une
source unique. On voit bien que I'auteur conclut de cette
réalité à I'unité, mais quelles sont ses raisons ? Son argument
est que la science est appelée à simplifier, non à compliquer.
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Il juge que ( I'explication naturelle et simple par un seul et

même préfixe semble répondre au but que se propose l'étymo-

logie r. Que le principe soit en général excellent, nul n'en doute ;
mais, si les philologues ne sont pas d'accord sur l'origine de ctt-,

ne serait-ce point parce qu'il y a des lois plus rigoureuses que

ce principe d'allure théologique ? Ce ca- serait-il la seule

exception ? le seul qu'on s'obstinerait à exclure du bénéfice

de I'unité ? Est-ce que I'on explique le re- du latin relert de

la même façon que celui de refi,cere ? Donire-t-on la mêrne

origine au préfixe en de ennernf, à celui de enlermer et à celui

d.e enaoler ? Si encore il existait actuellement pour ca- ùr'e

belle unité de forme, on aurait quelque droit d'en inférer unc

unité d'origine ; mais l'état présent est au contraire incohérent.

C'est ce qui a permis à M. Sainéan de reconnaître le chat par

métaphore dans un gran<l nombre de mots err cctr-) et c'est ce

qui m'a permis d'y voir le préfixe co-, c'est-à-dire le cum latitt.

Il y a d'autres mots oir I'initiale ca- s'affirme moins comme

préfixe que dans la liste précédente, soit que le mot simple

n'existe pas, soit que le préfixe se présente sous une forme

trop différente. De là nouvelle série d'articles t cahoter, carnu's,

chambranle, coqueluche, caluchon, coquin, galafre, gallâtre,
gamin, quémander, cabprd,e, caborna, cabotte, cahute, caibod,e,

Ces articles contiennent urle somme de renseig*uernetrts ct tlc

rapprochements précieux.
Dans une seconde partie I'auteur aborde les questiolrs

de date, d'extension, de siguification et enfin d'origine.
to La date. Carence presque complète d'exemples anciens.

< Ce n'est que l'étude des patois qui a réellement révélé

I'existence de cette particule r.

2o L'extension. < C'est sans doute du Nord de la I'rancc

que c&- s'est répandu ; car nulle part il ne se rencontre aveÛ

autant de régularité qu'en Belgique )).

3o Signification. < Ca- a souvent une valeur péjorative....

Ainsi que re-, il peut devenir simplement explétif.... r.
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do Hypothèse sur I'origine de ca- et de ses variantes. Après
:lvoil exl)osé les tentatives cl'cxplication antérieures (Darmes-
tcter, Nigra, Ganrillscheg, et j'y passe également pour ulr
article de mes Notes de philologie wallomre), M. S. de G. reprend
et complète son ancien article de lg02, clans lequel il constatait
la présence en flamand de nombreux mots en possessiorr de ce
préfixe. Il ne retrouve pas la même fréquence en néerlandais,
de sorte que, encore une fois, il arrive à conclure que laBelgique
cst la patrie de ca-. Reste à déterminer si c'est le ca- fi'ançais
ov Ie ka- flamand qui est I'oriEinal, - ou tous deux à la fois.
Il semble que, qn ce point de la thèse, jl aurait fallu examiner
I'origine de chacun des mots flamands précités. Mais l'auteur
a procédé cle façon plus expéditive. Il conjecture que la forme
primitive a été cac-.Ce cac- aurait un sens dépréciatif ou bien
celrri du laLi:n cacare. Il ne se plononce llas sul la priorité entre
ces deux sens (qui peuvent cl'ailleurs se ranlener' à un seul si
l'on songe au glec )1d.x6ç, xa,x&.a ot xæxxri(ù, x&.xxv1, etc.),
mais il conclut qu'il existe certainement une syllabe cac,
d'origine certainement onomatopéique, par ce c1u'elle est
à l'abri de tout changement phonétique et qu'on la retrouve
darrs des langues diverses. C'est ce cac-, adouci ou camouflé
clifféremment, qui serait d'après lui le père de tous les ca- et
variarttes de ca-. Si la forme cac- est rare en wallon, ce ser.ait
à cause du voisinage de ca.quer : on a voulu le masquer. Nous
ferons remalquer ici que le wallon n'a pas de ces délicatesses,
et, en outre, que le verbe caquer, au sens oir il le prend, n'est

llas réellement wallon. L'interjectiorl cac imite le bruit d'un choc
(cac so l' so(t) et le verbc caquer signifie entr.echoquer deux
ceufs I'un contre I'autre. Quant à la priorité flamande ou wal-
lonne, I'auteul'n'ose pas se plorroncer catégoriquement, mais,
discussion faite des titres, il croit I'origine {lamande plus
probable.

J'ai essayé de rendre fidèlement la pensée de M. S. de G.
Il ne peut être ici question d'examiner à nouveau Ie problème.
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Il y faudrait un \'olttme. Adnrettotrs, en attcndatrt, que, grâce

à cette importante coltribution, le Ilamartcl ct le hollandais

out déposé clans l'enquête et apporté ler.rr part de renscigne-

nents,
Terminons par une réflexion. Ce qui clivise les auteurs, ce

n'est pas uniquement le fait que I'adversaire est convaincu

d'avance et se déprend dillicilernetrt d'une opinion faite,

d'une construction qui lui a coûté des eî{orts, - raison de

1-rsychologie applicable à tout genre cle thèsc, - c'est aussi

le fait que châcun, travaillant dans sou clornaine propre, est

frappé de particularités locales qui prennertt à ses yeux une
grande importance et que ses collègues ne parviennent point,

malgré tous les argumeuts, à apprécier au rnênre degré !

On se lit, réciproquemettt, avec bienveillance ; mais les argu-

ments glissent. Eî{et de perspective ! On n'arrir.e airtsi à la

vérité, si on peut y arlivcl en f'ait d'étymologic, que pal ullc

documentation de plus en plus abotrdante, pal une appréciation

de plus en plus juste de tous les termes du problème, par une

logique de plus en plus serrée, par une dénronstratiorr non

seulement scientifique, mais artistique, volontairement redon-

dante et capable de forcer les convictions.
J. Fnr,r,nn

KnrsrorrrH Nvnop. Quelques remarques sur les pléo-

nasmes tautologiques, extrait ùes Mélanges ile philo-

logie ofletts à NI. Johan Vising, 1925. - Etudes de
grammaire française, nog 2-l-28, Extr'. du Bulletin. de

I' AcaiJérnie royale d,anoise. Copenhague, 1927.

II. K. Ny'r'op, I'illustre philologue ronlâl) de flopenhague,

I'auteur rl'une Gratttmailv historique d,e Ia lan,gue frttn,çaise,
qui est un chef-d'æuvre d'airalyse et cle clarté, a su consett'et,

mieux que les jeunes et les clairvoyants, I'art de rendre la

science aimable sans rien lui errlever de sa profoucleur', Ces

quelques pages sur la manie du pléorrasme rassemblent une
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foule d'exemples, variés, de toute époque, qu'on chercherait

vainement clans nos syntaxes ou nos traités de style. Guidé

par ce recueil, nous nous tiendrons désormais à I'affût des

pléonasmes wallons. Nous en avons, c'est sttr et certain; et ils

ne sont pas tous aussi apparents que le facile-d,hèye mis à la

mode récemment par la fantaisie liégeoise, ot le gratis pro Deo

cle la basoche.
Le second travail est la continuation d'une étonnante série

cl'observations et d'études sur la langue française ancienne

et modenre. On y constate d'abord que M. Nyrop se fait lire

les ottvrages les plus variés. Sa tlocumentation, sa curiosité

ferait rougir ou pâlir les philologues français les plus actifs.

Il fait moisson cle tout. Il tombe en arrêt clevant les singula-

rités et les anomalies de langage que nous n'apercevons pas

ou que nous n'avons guère la patience de noter ; et, de toutes

ces observations, il compose un précieux musée. C'est par cette

méthode cle travail que son volume srll la Syntaae est un si

riche trésor rle faits. Ici, dans ce nouveâu fascicule d.e ses Dtudcs

ile gramntaire françai,se, la même érudition aimable continue

à dér.'erscr devant nous. en notes courtes ou el] articles savam-

ment gradués, le fruit cle ses enquêtes et de ses trouvailles etr

lexicographic et en morphologie.
Le no 2d de cette suite d'études conticnt une quarantaine

de notes sur divers mots ou formes singulières. Nous citerons
seulement celles qui ont quelque rapport avec nos études
wallonnes ou qui nous ont suggéré quelque idée utile à l'auteur.

C'est tout ce eug i'ai besoin. On ne tourne jamais autrement

en wallon. Donl n'existe pas. Ce tour est analogique de < c'est

ce que je demande ou désire r. llon professeur de latin-grec-
français, jadis, en 5e et en 4e latine, ne parvenait pas à dire

autrement. Poutvu que le bon Dieu ait casé son âme en un coin

conclrozien du paradis !
Bec de ga,r signifie < guignon > et aussi tr sergent cle ville >.

C'est pat comparaison cle l'agent planté clans la rue comme ull
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réverbère que I'argot a produit le sccond sens. llais nI. Nvrop
se demande oii trouver un pont qui conduise à < guigrton r,.

fci l'expression complète est < tomber sur un bec de gaz t, ll
s'agit d'un bec de gaz allumé, fait pour donner de la lumièrc,

éclairer la route ; et, si le passant nocturne va justement tré-
bucher contrc cette lur"nière, c'est évidemment urt beau ca,s

t lc  malcharrce.
Un boru bonhotnme. Cc rréoplasn-rc rrc scatrrlaliseta pas ttos

Wallons. palcc que bon.ltottme signifit: chez rrous u homnrc r,

ct spécialement < mari > ; ott 1t't i t bounante, bounune di coû.l;t
(h. clc lrairr tl'épices), boutmtnc. di nîtta11e (h. dc tteige), t'nssr

bounane (votre rnnri). On pourra donc dilc ott lzoért bon, bou-
name di, coitke, t)lle a on si bon bounrnne (un si bon mari). Lc
pléorrasrrrc flerrrit orcol'e bien rnieux tlans lri rtton-on,ke (rnon

mon-onclc) et il se compliquc de contratliction datrs zrossc

m,atante (litt. votre ma-ta-ante !). Mais ec sont là dcs jeux

produits par le phénomène rles alluvions successit'es.

Cheoalière. Ne pas oublier la célèbre ch,ctalière cl'Eort.
Concluet'. Le futur tuncluerai cst une fatttc courante. Ajotr-

torrs pour le prétérit urr exemple édifiant : dlns la tla<ltrction
<lc l'ouvrage tle Daru'in sur le,s plantes gritnpa,ntes (Paris,
lleirrwalcl, 1877), p. ,1, ott per,rt lirc : u j'en concluai que ltcntlant
la nuit elle avait dû en accomplir quatre r (quatle rér'olutions).

Moutortne adjectif. Le wallon eonrraît ntotttone substarrtif :
'irtc cote ili moutone.. La nroutonne est une étoffe à lincs raies
noires et louges, dont la chaîne est en fil et la trame en lainc.
Lc mot a été ernployé pal notre I.ouis Banneux. L'ântc rlcs

h,um,bles, I, p. 55.
Régate, cravate. Dans ce sens, le mot paraît bien d'impor-

tatlon anglaise. C'est proprement la longue cravatc meublante
qrr'arboterrt les borttnen cle la pér'issoile, qui nc urettent pas
cle gilet pour avoir les entountures des blas tout à fait libres,

No 25. Folie, maison de plaisarrce, est une fornre rlialectale
<le leuillée ou plutôt feuillie. lI. llyrop atlopte ar.cc Laisorr
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l'étyrnologic de Littré. L'altenrancc euf o n,est pas plus étrange
que darrs lleurir-florir, pleurer-plorer. C'est loltie qui serait la
forme correcte; leuillie est analogique de leuille. On retrouve
la réduction de I mouillé à I simple dans les dialectes : picarcl
et wallon bouli, boli, : fr. bouilli; w. bolèye subst. : fr. bouillie;

1ric. et w.lali : fr.laillir. - Pour errrichir la liste toponymiquc
rle SI. Nylop, disons que l'on trouve Folie, la Folie enBelgiquc
eommc déperrclance de Bleirl (Lux.) ; dc Celles (Liège) ; dc
(' lerurolt, dc Malorrnc ct dc Yves-Gomezée (Namur) ; cle Kain.
tle Ragrries ct cle (Iludeghien (IIairralrt,); IIau,te-folie àBiergcs
(tsrabant), àr Nast (I lairraut), ri Ensit.al et à Vaux-sorrs-
( 'hèr ' r 'cnront  (L iègc) .

Les nos 26, cas cle la préposition séparée dc son régime. 22,
la locution aaec cà, 28, emploi de eri préposition, sont des
modèles de constatation piutlente et tl'analyse bien conduite.

Pour la préposition, l'étude des czrs oir elle ne peut être
séparée du régime aiderait à expliquer ceux oir on I'en sépar:e.
lz'cc (apud hoc) contient déjà un régime. Spécifiquement, c'cst
un adverbe conrposé. Il est encore employé comme adverbe.
('ct ernploi n'a jamais été oublié. Il est clonc possible rle patien-
ter un peu avant cl 'énoncer le sur-complément. On le consiclère
alors cornme synonyme rle auant, ayant en plus. Par analogic,
s1lns sol)ne ar.cc le scns clc n'ayant pas. C'cst pourquoi on se

lrernret alrrès azrec .i 
"orr" 

une intercalation. - Malgré a pu
aussi garder sn construction ancienne, issue clu sens primitif
rtlauvais gr'1. scns ellcore visible dans la locution figée m,algré
qu'on en ail (bien qu'on en ait mauvais Sré). - Pour aprâ.s,
dans, depuis, si l'insertion cl'éléments adventices devient plus
difficile, ce fait tient à ee que les dites prépositions ne donnent
plus la sensation d'être des composés arlverbiaux. - fa,1s
le cas des locutions prépositives comme ali,n d,e, à cause d,e,
si I'on se permet ur"rc intercalation, ce set'a, comme M. Nyrop
I'a fait remârquer, entre le substantif et Ia préposition: afin,
quarrcl vous vienclrez, d'aniver à I'heure juste ; à cause, disait-il,
de cet encombrement.
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Les sens disparates ct nôr'ne opposés dc rnec ca, auec ça qu?,
proviennent de I'imprécisior.r clu langage et <le la pensée quand
il s'agit de marquer des rapports subjectifs. C'est la confusion
tllr cum hoc eL du propter hoc. {Jn esquisse paresseusement unc
relation de but, de conséquence, de cause efficiente, de causc
opposante pal une locution banale qui, en soi, ne signi{ie que
I'accompagnemettt, la juxtaposition ou la séquence rlar-rs
I'espace ou clans le temps. C'est ce qui a fait la fortune dc or,
rle lorsque, pui,srltte, alors que, ta,ndis que, tle auec, aaec ça,
&r)ec ça c1ue, L'cxpression dc torrs les rapports subjectifs cst
pau\rle. C'cst l ' intell igcnce qui, peu à peu, suppléc, rctlresse,
clarifie, et irtsuffic par accoutunlâllcc âux exllressions le scns
précis qui leur manquait.

Proprement) al.)ec. ça rt'énoncc que I'accompagnement. Tel
est le cas du vendeur proférant' sol banal et clésagréabl<r

&aec ço,, Mailame .2 Cette juxtaposition peut être interprétéc

ltsychologiquement comme une circonstance favorable orr
rléfavor:able i enrc tout ça, il a réussi : à causc de tous ces
facteuts, ces qualités aitlant, ayant torts ces atouts <lans sorr

ieu; aaec tou,t ça. i,l n,'a pas réussi : bien qtre posséclant toutcs
ces qualités, etc. llais ecttc locutior bien, qu.r, dont je rne sers
pour élucider le setrs, ne cotttiertt cn soi ricn dc ph-rs précis
que aL)ec ça.

Au chapitre suivant, lI. Nyrop notc qu'on trotn'c rarcment
en devant I'article erl francais. Lc fr. en cc cas pri:fèr'e aujour-
d'hui dares. Le wallon n'a pas cette r'épugllâllce. Il dit trl

tchambe, èI coû,r, è I'drm,êye, è I'o(trbî,re, è l'oare(t., è ïi,aiêr. Si
I'on clit au masculin è didrdin, è corti, è ai,sèdie, è cwér, è lî,z,e,

t) aiyèdie, è uindae, cet r) r-r'est pas la simple préposition erl, c'est
bien la préposition-article, réduction de âJ devant consonne,

comme dâ cst récluit cle dè|. Il ne reste aucune trace clc la voca-

lisation cle I. Il y a donc à distinguer tlcux r) en rvallon : 10 la

préposition pure : â daniliî (en danger). i: d,o(t, (en deuil), è haut,

r) àa.s ; cet r) r'epretttl la cottsottttc rl drrr-zrttt voyelle, àn-oûz,e (t'tt
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(Euvle), èn-alèdie (en train), èn-èrî, èn-aztant i 20 la préposition
article décritc ci-dess's' 

Jules rbr-r-Bn

Société luxembourgeoise d'études l inguistiques et dia-
lectologiques. .fahrbuch f926.

Cet annuair:e est le seconcl. La Société s'est fondée à Luxem-
bourg il y a deux ans sou,s la présidence du plofesseur Joseph
Tockert, du gymnase cle Luxembourg. Elle comllte déjà un
grancl nombre cl 'arlhérerrts. L'anrruaire que r)olrs â\rons elr
mains çonticnt 80 1:ages compactcs, dont les articles sout récli-
gés en allemand. Je suppose d'ailleurs que le français, si cultir'é
à f,uxembourg, n'est pas exclu par le règlement.

Après les renseignernents d'usage dans un annuaire, la
brochure contient 10 un article sur le nom de S'iebenbiiyreer
Sachsen'(Transsylvarrie) qui irrtéresse les Luxembourgeois
en raison d'une antique colonisation cle leurs ancêtres en ce
pays; 2o un voyage'aux Siebenbùrgen;3o un articie de topo-
nymie luxembourgeoise (p. 28-t7). de tloctrine générale, mais
oùr l'otr peut grappiller maints exemples ; 40 une note sur le
vocabulaire luxembourgeois de I'industrie minière, qui est en
partie, coml-ne I'exploitation elle-même, tl'origine francaise.
puis, entre autres communications, unc revue intéressante rles
publications reçues et deux anciens textes patois.

Jules }-nr-r-nn

Ar,ctrsrB VrNcrNr, Les noms de lieux de la Bel$ique.
(Bruxelles, Librairie générale. 1927 ; in-tt, xvl-18.1 p.).

.fe m'étais donné le plaisir d'annoncer l'ouvrage cle lI. Vincent
rlarrs la Rez:ue belge rle philologic et d,'histoi,re: maià I'autcur',
plus expéditif, a devancé l'annonce cle cpratrer ou cinq mois !
f,'ceuvre tle n<rtlc collègue cle la Colrrûssiort, de Toponymie,
réeemmeut instituée par I ' init iative <le II. K. Huvsmaus. ne
fait pas tlouble onploi avec celle rlu legretté Auguste Lottgnotr.
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Outre qu'elle est consacrée exclusir'ement à la Belgique, elle

èst concue sur un plan tout différent. M. \rincent consacrc un

tiers de son livre à exposer en général la formation et l'évolution

cles noms cle lieux. Il le fait avec un rninimum d'cxplications

théoriclues; presquc toutc la théorie sc réfugie dans les titres ct

lcurs subclivisions. I l gagne ainsi de la place pour les exemples,

cpri sont toujorrrs très nombreux, nttrnis de dates ct tle trotes

histoliques. Nous rccotttnrarrrlor-rs serulcmctrt au lccteur dc

ne pâs négligcr', pour éclaircl sa lectrtrc, les six pages <le siglcs

abrér-iatifs rlc l ' fttt lo<luction, A palti l  t lc la ltagc 56, contntett<'c

unc rrouvcllc étucle, f,cs nonrs dc l icux y scrotrt t lésolrtrais

classés cl'aprè's lcs époques di leur création, noms celtiques et

romains. llorns (lu haltt tnoven âge. les uns I'omalls. lcs a,utrcs
gelnraniques, llolns <lc créatiorr postérieure.

Nous ne pourrions. ici analvser <Iavantage. Notons plutôt

eomme trait calactéristique cle ce tlavail que lf. Vincent s'est

interdit toute cliscussion. Il n'a pas le pmrit clc la conjccturc

étymologique. Il classc torts les tcrtnes cpi portent en eux leur'

signification, tout ce qu'il considère cornme scientifiquctnent

ncrluis. Cc tlu' i l  a découvert par lui-lr lême et grâce à sa méthocle

dc dasscmort se l lcrd ainsi <lans la nrasse é'trort-uc tles exenrples

cités, mais il est. éviclent que son expér-ience philologiquc ct

historique lui a fourni maintes so.lutions l lcrsottttt l les, t lrr ' i l

donne modcRtement sans autre tlénronstratiotr quc le rapln'o-

chernent suggestif tles faits.

Ainsi colrçu, ce livre rentltl de grands selvices attx archéo-

logues. C'est un r mauucl de toponvlrrie bclgc rr qui les init icta

aux al'canes <l'utre scicrrce pcu familière au grancl putrl ic lettré.

.Iules Ilr:,r,r-nn

f,. GnoorrEns. Quelques emprunts entre patois fla-

mands et wallons ; 22 pp. ; extrait t lcs -Lrttz'atsche Riidra-

gen, t. XYI, 192.1.

r Dans un llays oir deux pculilcs dc langue clifférente vivent

côtc à côte. ccs l ltrrt lt les ctt r-ietrnctrt fatnlotrent à l luiscr <latrs lc
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vocabulaire I 'un de I 'autle. La Belgiquc cottstituc, à ce point

de vue, un donraine particulièrernent intércssant à cxplorcr...

Il serait fort souhaitable t1u'on eu alli\-e à utrc colltrboration
plus directc entre patoisarlts lornanistes ct gelmânistes r. Nous

souscrivons pleinement à ces lignes dc l'arrant-proPos. Nous

avons lu avec beaucoull d'intérêt cctte Prenrièrc sér'ie de notcs

qui, espérorts-le, scta suir.ie d'autres : la nratière est rluasi

iuépuisable !
L'auteur' fait preuvc d'unc conuâissarrce allprofondie dcs

patois flatuancls ct rl'utte inlix'ntation étenrlue clatrs le dornairtc
*'allon, oir ses incursions sont eu général très heureuses. Nous

le chicanerons pourtant sur quelques points. II rattache au
fr, cran, le rv. brab. crène u lnol'ceau d'échine de Porc r, altlls
que c'est ture foutre altérée rle n't,rène (cf. rnes Étynt., p. rd4,). -

Le w. crèki1;1l : rgri l lonr et tt 'a rien dc collrnrun avec crèktn,
- L'exlrl ication alléguée p. I l, n. 3, drr ùaùr. cl 'aua est pure

fantaisie.*'A mon scns, lc rorichi cozène (ntyrti l ler (Lessincs.

Wodecq) n'est pas un eruprunt du wcst-flarnand ; I'inrrerse

est plus vraisemblable ; on d\t couzitte à Wiers : j'y verrai le
fr. cousine l)r'is dans ulr sclls figur'é. - Il y a longtelrrps que le
narn. chofi, a été expliqué pal lc Ilam. schoot i cf. Proiet de d,ict.

wallon, vo hô. Jean lleusr

Le Bulletin de la Société de Littérature wallonne, totnc

6f (365 pages), vicnt dc p:r,raîttr' (1927). Il contient la Topo-
nyntie (glossaire ct cartc) de trois conunulles liégeoises, Dolent-

breuæ, Esneun, T'illers-auæ-Tout's, pal Edgar Rnxano.

Ces monographics sont des moclèlcs du gcnre. Leur auteut a
droit à toutes les félicitations poul cette irnpoltante contribu-

tion à la toponyrnic wallonne.

J. Vnncour,r,ro. Beknopt Etymologisch Woordenboek der
Nederlandsche Taal; 2e é(1., Garrd, lg25; in-9o,547 pâges.

Sous uue forme extrêmement condensée, - ce petit diction-

naire contient des renseignenrents abontlants,précis et souver)t
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ot ' igin:rux sul '  l 'ot ' igiue ct I 'histoire t les nrots rréerlandais.

Nor,rs lc sigrrakrrrs ici .  palce t1u'à I 'occasion --- t lol t  rar.enient à
notre gré - I'auterrr fait inten.enil nos clialectcs ronrans tltrns
I'r'xplicatiorr des ternrcs ger.maniques (1). Citons par cxemple :
( (rt tett 'onA', <le l 'arrc. f t .  an:rtutron (w. awatron), dérir-é de I 'anc.
tt-. auout.re : lat, ad,ulter ;. - |)6rry' ltaaierd, on inr-or1ue k: w.
bayû. - A plopos de liit (iiguc), on allt\gue le liégeois porirf,

lequcl signif ic plr4rrenrcut r l toru'r ic f iguc ,,  aioutc-t-on sur la
lbi de l)ory (cf.  G., I I  2J,I.  rr.) .  l i )u réal i té, pa,ârf (panaris
pxrl frnd) siguif ie l trolt lcnrcrrt  < I ic <lc porc ),  cst corrrposé de

l) oI c u et cle f  ic u et r 'éponrl cx:rctenrent à I 'al l .  Schweinsbeule
(cf.  l3elrrcrrs, Reitrcige,lr .  20f).  -De.scherp. n<-rus dit-on, r ' ient
\c fr. escorpé et écharper. Passe pour lc premier, mais le seconrl
rr rrt tc arrtrc origine. - I)ans la 2e éc1.. I 'auteur faisait  de marteko
rr unc déltrrrrratiorr, par' étymologie qlopulaire, ltctrt-êttc tlu

1r<rl trrgais t l tececo (sirrge). nrot i tnp<trté du Congo r. Aujourul 'hrr i ,
i l  t i l t :  tnartt :ko < t lLr fr .  tnart icot, lequel cst crnprurrté, ar.t :c
ronra r r i sat i< r n du su f Iixe, rlu nroyen- uéer'l anclais llla rtek e n (dinitt.
t lc l fatt in), nonr du siugr: clans l 'épopée animale ; le w. mart i-
l tr t t tu' ,  s. f ' . ,  r ' ierrt  dit 'ecterrrent clu nroven-néerl. ,  de nrêrne r lue
lç w, tttesquentrc, s. f., r'iort du rréerl, nttislien, r. ('et article vaut
assurérnort beaucoull  micux quc Ic précéderrt :  rnais qu'est-ce
rl t t t ' lc l ' r .  t t tart icot ? l)u l \ 'ancais dc Garrd ou clc I} 'uxel lcs ?

Quaut trr u' .  rnisrTzârrr: ,  i l  rrc r- ient lras plus <lu nécrlarrdais qrrc
l ' i tal ierr tnesch,ina (sen antc) ;  cl ' .  ce 7)u. l l . , l t ,  p. 86 ; Diez, p.2I2;
Iteyer-Li ibke, RI)II ' ,  rro 5539. - Jc nrc hâtc cl 'ajouter que crrs
légères irrexacti t trdes cn fait  t l 'étynrologic I 'ol l)anc n,enlèr ' tnt
rien Èr la réelle .i'alcur' <lc cct ou\-tAge, qui couronne dignenrctrt
ttttc carlière cle labcur' probc ct persévérant.

Jcarr IIausr

(1) l'. xv, âioutcr I':tbrévitrtion Wa : lyallon.
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Paul BeHsrr:n, Miscellanca Lexicographica, II. - Etymo-
Iogi,cal and, Leæicographi,cal Notes on the French Language

and, on, the Romance l)ialects ol France. (Extrait des Prn-

ceedin.gs of th.e Leeds Philosophical Societ'y, vol. I, part. III,
pp.  9 l - f29 ;  Leeds,  1927).

Darrs cette seconde série de notes quer public lc savant pro-
fesseur de I'Uni'r'ersité de Leeds, deux sultout m'ont intéressé
parce qu'elles concernent nos <lialectes.

C'cst cl'abord une étude approfondie sur le fi'. orin, que j'ai

ruoi-nrême tâché il'élucicler en partant du synonyme liégeois
neû,t'itt, (ettrin' lettrin), terme de batellerie ; cf. ce Bulleti,n,

1907, p. 62, ou ntes Étyrn. wall. et lr., p. 184. l\t. Barbier admet
certaines de mes conclusions, à savoir qlue -rin représente le
gernr. -ri'rzg ct qrre, du sens primitif d'anneau, on a passé à
celrri tle < coldage rlui part de cet anllcau >. Il n'y a divergence
que pour le plernier cornposant, oir M. B. voit le germ. oor
(oreille). Sorr explication paraît plausible, du moins pour le
fr. orin, ; poul le rvallon, il est permis de réserver la question,
jusqu'à ce quc les germanistes aient expliqué le flamand
trcu,ring.

L'autre mot cst utr terme I'are, I'anc. fr. iloelise, qui se lit
dans un seul texte cité par Godefroy :

auant naturc les aourna

Tel doelisse leur donna

Que jou ne sai par moi conter....

Go<lerfrov traduit au petit bonheul par n délice, beauté
tlélicieuse ri ; L. Constans, dans son éd. clu Ronmn d,e Thlbes,
par < clotation, qualité r. Or M. Barbiei trouve, dans un acte
lorrain de 1290, urr second exemple d'oir résulte que doelise
est un terme juridique désignant une certaine forme de dota-
tion, apparemmerlt différente du douaire. Il y voit un déri'ié
de *doel  ( la t .  dota l is) .  De mon côté,  je  puis  assurer  que le

mot n'est pas aussi rare qu'on le croit. Je l'ai relevé seize fois
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dans les archives ile Rastogne (pror'. de Luxertrbourg), clatées
du XVe siècle et publiées il y a trente ans par nI. .Iules Vanné-
rus (t). Il est écrit clouze fbis dolis, unt'. fois d,oliæe, dol'iss,
dolysse. dolliesse :

l. ...ayrùnt cause de dolis, en quittant sur ledit doJ'is,.. (f 48f ).
3,9. ...telle part qu'ilz avoient sur la. maison tânt pâr acqueste ({uc par

doJis. . .  ( r481).

41. ...quitté sur son doks.., (1481).

83. ...tout action de doks... (1482).

116. ...réservé le d.olis que ledit Mcssirc avoit cu lrrditc nraisotr... (f482).

283. Yzabel a quitté et renunciet sur ses humi,erc et dolis dudit héri-

tage. . .  (1484).

295. ,..saulve le dolis de sa mère... (1484).

406. ...ont qrritté lerrr dolis... (f486).

4O9. ...en a qtritté sur sez hunærs et tloks,,. (118{i).

a47. ...(eIIe) tr quitté str sezr humeurs et dolis... (.1487).

458. ...Ie dcrlis 4,icelle 1çe... (1482).

479. ...cn rrom de doliæe... (11871.

59.1. ...(il vend) tel doliss et humyers t1r'(il) avoit ès rrurison... (1489).

650, ..,abandonnent,,. le droit <le dol.tlsse de'nftuon... (l'[90).

718. Nlaroez,.. quitte sur sa dolliesse tlu tyrc... (f492).

910. ...(il) rcnonce sur son dolis et, actiort... sut' ltl dite rnaison... (1499).

Le mot (masc. ou fërn. ?) désiglc évidemmertt, clans tous

ces textes, une pâr't <l'hér'itnge sur tln intmeublc. Je tre sache

pas qu'oll ait sigrtalé ailleurs cc tcl'rlre de trotre a.trciert rlroit,
- fsrns savant, cela va de soi, au mêrne titre que huttùers
(usufruit).

Jcan I{attst

(r) Le Liûre tle la Juslice tle llustogne de l48I ti 1499, pur Julcs Varrnérus.

Arlon, 1897. 'Iirage à ptirt des Anrtules de I'Institut Archéologique du

Luæcmbourg.



- L 2 7 -

coMMUN|CAT|ONS REçUES
14" LISTE

Le Bulletin accuse périodiquement réception <les communications de
quelque importance que vculent bien nous faire nos correspondants ou
des personnes qui, sans prétendre à ce titre, ont I'obligeance d'augmenter
la somme de nos matérilrux.

Cctte 14e liste comprend ce que nous :l,vons reçu depuis novemlrrc lg2b
jusqu'au mois dc mars 1927.

Borrnqurr, Armrryl (Houtaing-lez-Ligne). - Tratluction cle la parabole

de I'Ilnfant prodiguc en rlitrlectc de Grandrnctz, Ilouteting,Lenze, l\Ioustier,
'flriculain. - Le follilore de Houtaing-lez-Ligne (cahicr clc ?Z pascs).

BoucHÉ:, Fcrdirrand. - lllots de Bassilly (45 fiches),
Cor.soN, Lucien. - Nlots de Herstal, Vottem (fO fiches).
Cotron, René (Wodecq). - Traduction cle la Parabole.
Cozrnn,.ïoseph. -- Mots de Chin;' (45O fiches).
CuNrennr, Ilenri. - Vocabulaire du fabricant de papier à Malmedy

(f37 fiches), copie <l'un manuscrit de feu G. Bodet, précédée d'une notice
biographique.

Dnr,ecr,os, Camille. - llots de Stavelot (l1B fiches).
Dusenr,.Ioseph. - Note sur les jeux de billes à Sotrxhon-Flémalle.
F ennv, ÛIarcel. - l!{ots des Arvirs (20 fiches).
Gonnrssnr, Winand. - Mots de Huy (40 fiches). - Note sur le métier

dtr vannier ot botts'lî, à Huy.
Lnnnnvnl:, Ghislain. - Mots de Custinne (f Zb fiches),
Loxrrrt, Lôon. - Nlots de Challes-stavelot (800 fiches).
ùIar,r,rD,N-Gonoux, C. (Bienvart). - lléponse :r.ux vocabulaires-ques-

tionnaires, nos 3 à ll (826 fiches).
Nlnr,rr, A. - Complôment âu Vocabulairc d,Andenne (66 fiches). -

Lrr conjugaison dans le dialecte d'Andenne.
Mrcnnr,, Louis (Bagimont). - Réponse aux vocabulaires-question-

naires nos f à 6 (f 12 fiches).

Nerarrs, Ernest. -. Lu tchèn'lètljc (lz vannerie) à Stoumont et aux
environs.

Prr,nnnr-Gnuivrn:eux, A. - Carte toponymique et liste dcs lieux-dits
de Rochehaut.

Sres, Henri. -. llots de Trembleur (f 20 liches).
Wex.rrqun, Erlmond. - Traduction de la Parabole de l,Enfant prodigue

en dialecte cl'Arsimont.

Wrsruus, .Iean (Verviers). - Iléponse aux lZ vocabulaires-question-
naires (617 fiches). - Le jeu d'osselets. - Formules de comparaison, de
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salutâtion et rf imprécation. - Liste des oiseaux connus dans I'arrondis-

sement cle Verviers (en collaboration avec trI. Léon Beaupnin). - Notes

critiques sir 
'le Dictionnaire zaallon de Renracle (2675 fiches).

* * 1 .

A ces communications qui sont pârvenlles directement à la Commission

tlu Dictionnaire, il importe d'ajouter les mémoires suivants qrre la. Société

de Littérâture wallonnc à reçus t\ ses concours <lc 1925 et de 1926 :

I)usanr, .Ioseph. - ll.ectreil rle rnobs dc Souxhon-Flémalle (192i'r).

San'ronv, Pierre. - Vocabr.rltiredu houilleur à Ans (f 925),

CoNnAnn, .Iules. - liecueil de mots de llolloqnc-aur-Pierres (192{i).

MÉr,rr* ,  A.  -  Toponynr ie r le l r r  v i l le  et  du barr  d 'Andenne (1926).

V. tx [ [oonnw. I ' .  -  Vot 'a l l r lu i re dr t  houi l leur  r \  St-Gi l les (1926).

Nous prions instamment nos correspondants <1c rcnvovcr sâns retârd

les questionnaircs qu'ils détiendraient encore.

Nous.rentlrons compte prochainenrent de.I'enquête que norrs avons

entreprise, à l'aide d'un questionnaire fro,nçai.s-zoullon,, en vuc d'établir

I ' A t l as  l i nq r r i s t i que  r l e  l a  Wa l l on i c .
J .  H .
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de la Sooiété de Littérature wallonne

Projet de Dictionn4ire walton (rgo3) : 3 lr,

Dictionnairc des Sfots ou Prot,erbes wal/ons, z vol. : 4o fr.

Dnrellr, J. Le vcrôc wallott. : 4 fr.

Bonrr.rxs et BoDy. Gloslsaire roman- liégeois (I or fasc., le seul paru) : t o fr.

M.tnÉcuer-, A. Ctrte dialeclale de /'arrondissertent de Natnur : 7 fr.
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Phonâtiqae dxt gdilr,nis et dtt it'nl/ott comParés, suivie du

Leûgue du pntois gnunais,  par Ed.  I - rÉcsors (Bu/ / , ,  t .  37):  zo f r .

LrÉcnors, M. ColQlénænt au lerigue gauntais : 4 fr.

Nouueut corttllétttent au, lcûqac gatuuais : z îr.

Gnrcnenr, A. Phonérique ct t:norlhologie de l'Ouest-it'allott; to 1r.

f)oRY et Hrusr. Vocabulairc du ditlectc de Pcrwez : 5 fr.

Hetrst', J, Vocabulaire du dialecte de Slaaelot: 51r.
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Cenr-rtn, A. Glossùre de Marche-lez-Ecnussinnes : 4 [r, t

FRnNev, FrrÉsoN et Hausr'. Le lressnge de la lail/e dnns la aallêe du

Gec/,  éLûdedialectale,  avec i l lustra l ions :  4 f r .

t r tanÉcu,rr ,  P.  et  I . .  Lal teuncr ieau/ays de Nantur:  qfr .
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la cont ieDt ;  zo l r , ' ) .

LnJeuNe, Je.cçueuoltl,; et MoNSEUri, Toponyntie de Ileaufay's : 4 fi.
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LpJsuxn, J. Tolonynze d'Aycncut- : 4 ft.

To/onytnie de Magnée : 3 fr.

DoNv, I!. Tolonymie de Forges-let-Chintay : 4 1r.

Cenr,tnn et DoNy. Tolonlnnie dc Monceau-sur-Snttbre : 5 fr.

Bavor et DoNu, Toponymic de Chiutny : 5 [r.

ReNeto, Jules, Tolory,,nric de Wiers: 5 1r.

Fout.oN et NoËr,. Toponynic dc Landelics: 4 ïr,

RnNenD, Edgard, Tofony,tnie de Dolenûreu:u : 5 fr.

Tolonyutie d'Esneu:t: r5 fr.

Tofonl'nie de W//crs-nu**-Tours : 5 1r.

Donv. Wallonisnus : r5 1r.

Cor,sol. Table générale des y'ub/ications dc ln Sociélé liégeoise de Litlé.

rature zaallonne de 1856 à t9o6: t5 fr.

,4Enrscuen., Paul, L'anlhrolotzyutie wnllonne d'Qrès quelques ancictts

cartulûres: 5 1r,

Collection des Publications de la Société

A n n u a i r c ,  j r  v o l u m e s i n - l z  :  r 4 o f r .  ( c h a q u e a n n é e :  S  f r . )

I lu l let in de l iz  Socié lé,  r re sér ie ( t )  ,  t .  7 à r3 :  3oo f r .  ( id.  :  4o f r . )

2e  sé r i e ,  48  , ûo l .  :  7zo  f r .  ( i d .  :  zo  1 r . )

Rul let in du Dict ionnt i reual lon,  t5 vol .  :  roo f r ,  ( id.  :  8 f r . )

Les Noèls rutllons, par A, DoulnopoNr' : r 5 fr.

Bibliogra/hic utallonnc dc t9o5-tgo6, par O, Corson : 3 fr.

Projet de Dictionnaire u'ttlon ; 3 1r.

L i  ao1,èdje d i  Tchaufont , t iwtc,  opëra cornique de r757 en dralecte l ié-

geois.  Edi t ion cr i t ique,  avec comrnerr ta i re et  g lossaire parJ.  Hausr:  5 f r ,

Ls col lect ion (r )  :  rzoo f r .  ( f ra is d 'envoi  non compris) .

Adresser les conrmandes au secrétai re-adjo jnt ,  1\{ .  E.  Renard (rue

Pont-Simonis,  r ,  Gr ivegnée) et  le lnontant  de la som.me au t résor ier ,

M .  Ch .  S teeneb ruggen  ( r uede  l - ond res ,8 ;  comp te  chèques  pos taux

n, LO2927).

Pour compléter  nos col lect ions,  nous

miers tonres de 1 'Annuairc (  r  863-69) et

lc t in dc la Société (  r858-63).

désirons acheler  les c inq pre-

les s ix premiers tomes r iu Bul-

À vendre :  la col lect ion complète (avec les ta 'b les quinquennales)

de la revue Wnllottia au prix de 6oo francs.

Les  t omes  X I ,  X l I ,  X I I I  e t  XV I I  de  Wa l l on in :  chaque  l ome ,  |  5  f r ancs .

(1)  Moins les s ix premières années dn Bul let in,  qui  sont  épuisées.  La Société
ne peut  les lournir  que par occasion et  à pr ix .var iable.

. , .  ,  r l  . l l ; : ' . r i r ! , , c t t , :
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